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CONSEJO DEL AGUA DE LA DEMARCACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA

PRESIDENTE:

D. Mario Andrés Urrea Mallebrera, Presidente de la
Confederacion Hidrografica del Segura, O.A.

VOCALES:

Representantes de la Administracion del Estado

D. Victor Manuel Arqued Esquia, Subdirector
General de Planificacion y Uso Sostenible del Agua
del Ministerio para la Transicién Ecoldgica y El Reto
Demogréfico.

D. Enrique Ldpez Ramirez, Jefe del Servicio
Provincial de Costas en Almeria del Ministerio para
la Transicion Ecoldgica y El Reto Demogréfico.

D. Daniel Caballero Quirantes, Jefe de Ila
Demarcacion de Costas en Murcia del Ministerio
para la Transicion Ecolégica y EI Reto Demografico.
D. Raimundo Caston Calatayud, por delegacion de
D? Rosa de Los Rios Jimeno, Jefa del Servicio de
Costas en Alicante del Ministerio para la Transicion
Ecoldgica y El Reto Demogréafico.

D. Jorge Hornero Diaz, Jefe de la Seccion Técnica
del IGME en Murcia del Ministerio de Ciencia e
Innovacion.

D Sara Barbudo del Cura, Jefa de Area de
Actuaciones en Zonas regables, por delegacion de D?
Cristina Clemente Martinez, Subdirectora General de
Regadios, Caminos Naturales e Infraestructuras
Rurales del Ministerio de Agricultura, Pesca y
Alimentacion.

D. Fermin Rol Rol, Director de la Autoridad
Portuaria de Cartagena del Ministerio de
Transportes, Movilidad y Agenda Urbana.

D. Francisco Javier Jiménez Jiménez, Secretario
General de la Delegacion del Gobierno en Murcia del
Ministerio de Politica Territorial y Funcién Plblica,
por si y por delegacion de la Direccion del Area de
Industria y Energia.

D. José Antonio Fernandez Garcia, Jefe del
SEPRONA, por delegacién de D. Juan Galera

En Murcia, siendo las once horas y cuarenta
minutos del dia veintitrés de diciembre de dos mil
veinte, se relne el Consejo del Agua de la
Demarcacion Hidrografica del Segura, de forma
virtual, a través de la aplicacion informética Zoom,
asistiendo los Sefiores/as resefiados al margen.

D. Mario Andrés Urrea Mallebrera, Presidente de la
Confederacion Hidrografica del Segura, O.A. y del
Consejo del Agua de la Demarcacion Hidrografica del
Segura, da la bienvenida a los asistentes y en
concreto, a los nuevos miembros que se incorporan a
este Consejo del Agua de la Demarcacion.
Asimismo, ya que es la primera vez que se convoca
un Consejo del Agua de forma telemética con motivo
de la pandemia, agradece la asistencia a los
miembros y solicita un poco de paciencia y
comprension, esperando que se solucionen las
dificultades técnicas que puedan surgir.

A continuacion, cede la palabra a D* Médnica
Gonzalo Martinez, Secretaria  General  del
Organismo y Secretaria del Consejo del Agua de la
Demarcacion Hidrogréafica del Segura, que agradece
a los miembros la asistencia a este Consejo del Agua
y recuerda las pautas mas importantes para seguir
esta reunion telematica de la mejor manera posible.

Seguidamente, da lectura de las delegaciones de
voto recibidas resefiadas al margen, e indica que en
el Presidente del Consejo han delegado D. Daniel
Sanz Jiménez, Subdirector General de Dominio
Publico Hidraulico e Infraestructuras del Ministerio
para la Transicién Ecoldgica y el Reto Demogréfico,
D. Juan Lorente Garcia, Jefe de la Unidad de
Proteccion Civil de la Delegacion del Gobierno en
Murcia del Ministerio de Interior, D. Pablo
Bartolomé Lara Lara, Jefe de Equipo de Obras en
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Torrente, Jefe del SEPRONA de la Zona de Murcia
del Ministerio de Interior.

D. Esteban Juan Sanchez Blanco, Director del Area
Funcional de Fomento en Murcia, del Ministerio de
Transportes, Movilidad y Agenda Urbana.

Representantes de la Comunidad Auténoma de la
Region de Murcia

D. Antonio Luengo Zapata, Consejero de Agua,
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Medio Ambiente.

D. Sebastian Delgado Amaro, Director General del
Agua, por si y por delegacion de D. Juan Pedro Vera
Martinez, Director General de Politica Agraria
Comun, de D* Miriam Pérez Albaladejo, Directora
General del Mar Menor y de D. Francisco Marin
Arnaldos, Director General de Medio Ambiente.

D? M2 Fernanda Arbdizar Barrios, Jefa de Servicio
de Proteccion Civil, por delegaciéon de D. Antonio
Luis Mula Pérez, Director General de Seguridad
Ciudadana y Emergencias.

D. Ignacio Diaz Rodriguez-Valdés, Gerente de
Esamur.

D. Francisco Abril
Administracion Local.
D. Jaime Pérez Zulueta, Director General de
Territorio y Arquitectura.

D. Salvador Mufioz Sanchez, por delegacion de D.
José Carlos Vicente Lépez, Director General de
Salud Publica y Adicciones.

D. Francisco Espejo Garcia, Director General de
Produccion Agricola, Ganadera y Medio Medio
Marino.

D. Guillermo Insa Martinez, por delegacién de D?
Maria Pedro Reverte Garcia, Secretaria General de la
Consejeria de Presidencia y Hacienda.

Ruiz, Director General de

Representantes de la Generalitat Valenciana

D. Manuel Aldeguer Sanchez, Director General del
Agua.

Representantes de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha

D. Francisco Blazquez Calvo, Jefe de Servicio de
Planificacion Hidroldgica, por delegacion de D.
José Manuel Martin Aparicio, Director-Gerente de
la Agencia del Agua y de D. José Juan Fernandez
Zarco, Director General de Desarrollo Rural.

D. Francisco Selva Sevilla, Jefe de Servicio de la
Delegacion Provincial, por delegacion de D.

Granada del Ministerio de Defensa y D Covadonga
Caballo Diéguez, Subdirectora General de Sanidad
Ambiental y Salud Laboral del Ministerio de
Sanidad.

La Secretaria General, a la vista de las
delegaciones comunicadas, concluye que a efectos
de votacion, ademas del voto propio:

El Sr. Presidente tiene 4 votos delegados.
D. Francisco Javier Jiménez Jiménez tiene 1 voto

delegado.

D. Sebastian Delgado Amaro tiene 3 votos
delegados.

D. Francisco Blazquez Calvo tiene 1 voto
delegado.

D. Lucas Jiménez Vidal tiene 2 votos delegados.

Una vez verificada la existencia de quérum, El
Sr. Presidente comienza la presente sesion.

Interviene D. Sebastian Delgado Amaro,
representante de la Comunidad Auténoma de Murcia
para comentar que en la lectura de las delegaciones
no se encontraba la del Director General de Medio
Ambiente, que ha delegado en él. La Secretaria
General responde que va a revisar este asunto y mas
adelante le informara.

Toma la palabra D. Isidoro Ruiz Gabaldon,
representante de la Junta Central de U. Norte Vega
del Rio Segura, para expresar que no ha visto en el
orden del dia de la citacion ningln asunto que haya
que votar, salvo la aprobacion del acta. Considera
que lo demas son informes y por ello, no hay que dar
derecho de votacion a esos informes, ni siquiera el
parecer, porque no esta en el orden del dia, por lo
tanto, piensa que los miembros de este Consejo
pueden escuchar los informes correspondientes, pero
bajo ningln concepto, pueden votar, ni siquiera dar
la opinion. Afirma que lo que si realizard serd en
lugar de hablar o votar, repetira el informe de las
respuestas que él considere conveniente por escrito
al Consejo para que se adjunte al acta, pero no va a
votar porque le parece absurdo y no esta en el orden
del dia.

El Sr. Presidente contesta que este es un tema
recurrente y lo que se trae en esta sesion es el
Informe del Consejo del Agua de los trabajos
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Ramdn Séez Gomez, Delegado Provincial de la Junta
en Albacete.

Representantes de la Junta de Andalucia

D. Jorge Robles Alés, Subdirector de D.P.H. y
Calidad de las Aguas, por delegacion de D. Fernando
Delgado Ramos, Director General de Planificacion y
Recursos Hidricos.

D? Arénzazu Martin Moya, Delegada Territorial de
Agricultura, Ganaderia, Pesca y Desarrollo
sostenible en Almeria, por delegacién de D.
Francisco Gutiérrez Rodriguez, Secretario General
de Medio Ambiente, Agua y Cambio Climatico.

Representantes de las Entidades Locales

D. Marco Antonio Fernandez Esteban, Concejal
de Pedanias y Barrios, por delegacion de D. José
Ballesta German, Alcalde del Ayuntamiento de
Murcia.

Representantes de las Organizaciones Ecologistas

D? M? Julia Martinez Fernandez, de Ecologistas en
Accion.

D. Jorge Manuel S&nchez Balibrea, de Asociacion
de Naturalistas del Sureste (ANSE).

Representantes de Organizaciones Empresariales

D. José Garcia GoOmez, de la Confederacion
Regional de Organizaciones Empresariales de
Murcia (CROEM).

Representantes de Organizaciones Sindicales

D. Antonio Jiménez Sanchez, de los Sindicatos de
UGT y CC.0O0.

Representantes de los Usuarios de Abastecimientos

D. Marco Antonio Fernandez Esteban, Concejal
de Pedanias y Barrios, por delegacion de D. José
Ballesta German, Alcalde del Ayuntamiento de
Murcia.

D® Francisca Baraza Martinez, Delegada en la
Mancomunidad de los Canales del Taibilla.

D* Juana Guardiola Verdl, Alcaldesa del
Ayuntamiento de Jumilla.

D. José Antonio Garcia Sanchez, Concejal de Obras
Plblicas y Mantenimiento, Agricultura y Ganaderia

realizados desde el punto de vista de la planificacion
hidrolégica para considerar si es conforme al
cumplimiento de la legalidad vigente desde el punto
de vista de la planificacion. No es una votacion al
uso en sentido estricto, se muestra la conformidad o
no, y si no se muestra la conformidad, se puede
motivar. Explica que ese es el objeto de esta reunion,
el mismo que en el ciclo de planificacién del afio
2016, el de 2014 y del afio 2010. Por lo tanto, toma
nota de la postura de este miembro del Consejo, pero
hay que entender que el objeto de esta reunion no es
una votacion expresa, sino mostrar una conformidad
0 no de los trabajos realizados.

Toma la palabra D. Jests Garcia Martinez, Jefe
de la Oficina de Planificacion Hidroldgica, para
explicar que lo que se trae a esta reunion es la
necesidad que tienen los miembros del Consejo del
Agua de la Demarcacién de emitir informe en
relacion con el documento del Esquema de Temas
Importantes. Indica que lo que se ha facilitado a los
miembros es un borrador de lo que podria ser el
Informe del Consejo del Agua de la Demarcacion.
Basicamente de lo que se trata es redactar un
informe que incluya el sentir y el parecer del
Consejo del Agua de la Demarcacion Hidrografica
del Segura.

El Sr. Presidente seflala que entre la
documentacidn consta el “Informe del Organismo de
cuenca sobre propuestas, observaciones y
sugerencias presentadas al esquema provisional de
temas importantes en materia de gestion de aguas”.
En la pagina 2 del mismo esta claramente resefiado
el objeto de la reunién de hoy, “emitir Informe
preceptivo sobre el Esquema Provisional de Temas
Importantes en materia de gestién de aguas, previsto
en el articulo 79.6 del Reglamento de Planificacion
Hidrologica”. En esta sesion, lo que se trata es de
que el Consejo del Agua emita un informe, no de
votar ningln acuerdo. En el momento de emitir ese
Informe, los miembros del Consejo pueden
manifestar si estdn conformes con las conclusiones
del borrador de Informe que se ha preparado por la
Confederacion o si no estan conformes al mismo, y
si no estan conformes, pueden motivar la razén por
la que no lo estan. Aclara que desde el punto de vista
del informe, éste debe contener las opiniones de los
distintos miembros del Consejo del Agua. Unos
creeran que es suficiente el procedimiento llevado a

Informacién de Firmantes del Documento

GONZALO
URREA

MARTINEZ
MALLEBRERA

MONICA

MARIO ANDRES

25/04/2022 10:38(UTC)
25/04/2022 10:38(UTC)

URL de validacién https://www.chsegura.es/chs/servicios/gestorcsv/?csv=MA0080B40HWUFOOHQP80ONFA2RZD5YKLCZM

CSV : MA008OB40HWUFOOHQP8ONFA2RZD5YKLCZM




y Pedanias, por delegacion de D. Enrique Fuentes
Blanc, 2° Teniente de Alcalde del Ayuntamiento de
Caravaca.

Representantes de los Usuarios de Regadios

D. Lucas Jiménez Vidal, del S.C.R.A.T.S., por si y
por delegacion de D. Nicolas Riquelme Vicente,
representante de la C.R. El Porvenir y de D. Julio
Zapata Conesa, representante de la C.R. Los Dones.
D. Diego Frutos Saura, de la Junta de Hacendados
de la Huerta de Murcia.

D. Javier Berenguer Coves, de la C.R. El Canal.

D. Carlos M2 German Escudero, de la C.R. Riegos
de Levante M.D. del Segura.

D? M2 Belén Castellano Garrido, de la C.R. Riegos
de Levante M.I. del Segura.

D. Juan Lopez Pérez, de la C.R. Azarbe del

Merancho.

D. Angel Larrosa Espinosa, del Juzgado Privativo de
Aguas de Orihuela.

D. Pedro Mompeéan Madrid, del Juzgado Privativo
de Aguas de Orihuela.

D. Felipe Andreo Andreo, de la C.R. Trasvase Tajo-
Segura de Totana.

D. Pedro Gil Ldpez, de la C. General Riegos
Meridionales.

D. Mariano Soto Garcia, de la C.R. Campo de
Cartagena.

D. Manuel Martinez Madrid, de la C.R. Campo de
Cartagena.

D. Isidoro Ruiz Gabalddn, de la Junta Central de U.
Norte Vega Rio Segura.

D. Antonio Morcillo Andijar. de la C.R. Juan
Martinez Parras.

D. Pedro Garcia Boluda, por delegacion de D. José
Antonio Fernandez Orcajada, de la C.R. Pantano de
La Cierva.

D. José Gil Ferndndez, de la Comunidad General
Vega del Segura.

D? Isabel Giménez Haro, por delegacion de D.
Francisco Fernandez Domenech, de la C.R. de Pulpi.

Representantes de Usuarios energéticos

D. Salvador Alafarga Viel, por delegacion de D.
Javier Lépez Nieto, de Iberdrola Generacion.

Representantes del Organismo

D. Carlos Marco Garcia, Director Técnico.

D. Francisco Javier Garcia Garay, Comisario de
Aguas.

D. JesGs Garcia Martinez, Jefe de la Oficina de
Planificacion Hidroldgica.

cabo hasta ahora y otros consideran que no lo es, por
lo que asi constard y no tiene ni mas ni menos
transcendencia que lo que esta trasladando.

A continuacién, el Sr. Presidente pasa al primer
punto del Orden del Dia “Aprobacion del Acta de
la sesion anterior de 31/05/2018”.

Toma la palabra la Secretaria General, que
pregunta a los asistentes si hay alguna observacion o
matizacion al acta, la cual ha sido remitida a los
miembros de este Consejo del Agua junto a la
citacion.

No habiendo ninguna observacion al acta de la
sesion anterior, se declara aprobada.

El Sr. Presidente pasa al segundo punto del
Orden del Dia “Informe del Organismo de
cuenca sobre las propuestas, observaciones y
sugerencias presentadas al Ep.T.l. en el proceso
de participacion pablica del Plan Hidroldgico de
la Demarcacion Hidrografica del Segura
20217277,

Toma la palabra el Jefe de la Oficina de
Planificacion para analizar lo que ha sido el proceso
de participacion del Esquema Provisional de Temas
Importantes, cuales han sido las mejoras que se han
realizado sobre el documento y qué informacion se
pone a disposicion de este Consejo del Agua de la
Demarcacién para que pueda evacuar su Informe
preceptivo.

Hace referencia a la documentacion que se ha
facilitado para la toma de esta decision y alude al
documento Esquema de Temas Importantes, que
constituye una version consolidada del documento
que se puso a consulta publica en el mes de enero.

Adicionalmente indica que se ha elaborado un
Informe del Organismo de cuenca sobre las
propuestas, observaciones y sugerencias presentadas
a ese Esquema Provisional que recoge todo lo que ha
sido el proceso de participacion, las modificaciones
y las mejoras que se han realizado sobre el
documento en consulta publica y cuya redaccion
final constituye la version consolidada que se trae a
este Consejo. En el esquema se define cudl serd la
linea estratégica que se seguira para la elaboracion
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SECRETARIA del Proyecto del Plan Hidrolégico.

D? Ménica Gonzalo Martinez, Secretaria General del Indica Qque ese Informe se ha puesto a disposici()n de
Organismo. todos los miembros del Consejo del Agua de la

INVITADOS

Demarcacion.

D. Adolfo Mérida Abril, Comisario Adjunto.

D. Jesls Garcia indica que también se han puesto a disposicion de los miembros del Consejo las
aportaciones recibidas. Durante este proceso de participacion publica que se han recibido 132
aportaciones, lo que supone un incremento notable en cuanto a la participacion que se produjo en el
ciclo anterior de planificacion, en el que hubo apenas 24 aportaciones en esa misma fase. Ademas de lo
que son las aportaciones, se ha incorporado un documento que se llama “Informe de las propuestas,
observaciones y sugerencias recibidas al Esquema Provisional de Temas Importantes”. En ese
documento, que contiene 770 paginas aproximadamente, lo que se hace es analizar todas las
aportaciones. Solo se han analizado 131, porque la correspondiente al Ayuntamiento de Yecla llegé 40
dias después de cerrar el plazo de la consulta publica y ha sido totalmente imposible incorporar su
analisis. El resto de las aportaciones estan analizadas, evaluadas y se ha especificado en qué medida se
han incorporado y vienen recogidas en el documento final.

Explica que adicionalmente se ha facilitado el resultado de una encuesta. Comunica que durante el
proceso de participacion se ha realizado una encuesta para que el puablico que quisiera, pudiera
identificar su grado de conformidad con los temas desarrollados en el Esquema Provisional de Temas
Importantes.

Se indica que también se ha facilitado el documento alcance elaborado por la Administracion
Ambiental para que constituya la referencia del estudio de impacto ambiental que ha de elaborarse
conjuntamente con el Plan, asi como la documentacion de todos los talleres que se han elaborado dentro
del programa de participacion publica del plan.

Toda esa informacion es la que ahora se pone a disposicion de este Consejo del Agua para que con
base a la misma se pueda elaborar el Informe preceptivo.

El Sr. Garcia explica brevemente a través de una proyeccion cuales son las mejoras que se han
incorporado al documento. Indica que se estd haciendo planificacién hidroldgica, eso es conseguir el
equilibrio entre la satisfaccion de las demandas y el buen estado de las masas. Cualquiera de las dos
cosas entiende que seria por si sola facil, pero la dificultad deriva de hacer compatibles ambas. Asi si no
se tuviera que satisfacer una demanda, nuestras masas no estarian presionadas y estarian en buen estado;
por el contrario si no se tuvieran que cumplir unos objetivos ambientales la satisfaccion de las demandas
tampoco tendria ningin conflicto. La dificultad en esto es conseguir un desarrollo sostenible que haga
compatible el buen estado de las masas de agua con la satisfaccion de las demandas; cuando se habla de
planificacion, se habla de eso.

Indica que la mayoria de los miembros han participado de manera activa en las fases ya realizadas del
Plan y explica la estructura de lo que es el proceso de participacion, que debe terminar con la aprobacion
del Plan Hidroldgico de la Demarcacion a final de este afio.

Indica que la elaboracion se estructura en tres partes, unos Documentos Iniciales, un Esquema de
Temas Importantes y un Plan Hidroldgico de la Demarcacion. Ahora estamos en esa fase intermedia que
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en esta sesion se daria por concluida, una vez que se informe el Esquema de Temas Importantes (en
adelante, ETI) por parte del Consejo del Agua de la Demarcacion.

El Jefe de la Oficina sefiala que la ejecucion del ETI ha venido condicionada por la situacién de
pandemia que estamos sufriendo, la cual ha condicionado el proceso de participacién. A pesar de todo,
indica que ha sido muy activa la participacion y sus objetivos, entiende que se han conseguido. Como
consecuencia de la pandemia una fase que deberia haber concluido en julio del afio pasado, se ha
alargado hasta el 30 de octubre. Ese tiempo que se ha perdido tendra que intentar ser recuperado en lo
que queda de proceso de elaboracion del Plan.

Analiza ahora el ETI indicando que es en esta fase intermedia, en la que hay que ponerse de acuerdo
en la estrategia que después se desarrolla en el plan. EI ETI incluye la descripcidn y valoracion de los
principales problemas relacionados con el agua en la demarcacion, las posibles alternativas y los
sectores y grupos afectados por los programas de medidas. Indica que el documento se puso en consulta
publica en el mes de enero y ha estado hasta el pasado 30 de octubre. Contiene una memoria y un anexo
1 en el que se hace un resumen ejecutivo de los temas mas importantes. Se alude a la descripcion del
problema, las presiones que lo generan, los sectores econdmicos que estan afectados y el planteamiento
de soluciones alternativas con los sectores y actividades afectados.

Sefiala que en este documento final con respecto al puesto en consulta publica, se ha afiadido un
apartado que consiste en la seleccion de la alternativa o la estrategia elegida para desarrollar en la
siguiente fase, la correspondiente propiamente a la del proyecto del Plan.

Informa que en cuanto a la participacion publica, a pesar de la situacion de emergencia vivida por la
pandemia, ha intentado ser intensa; se han desarrollado mucho mas eventos de los que inicialmente se
tenian previstos en los documentos iniciales. Se inici¢ en el mes de abril con una jornada webinar de
presentacion, que fue multitudinaria para lo que suelen ser estos eventos en la demarcacion del Segura.
Se inscribieron 421 personas, de las cuales, asistieron, participaron y estuvieron conectados en distintos
momentos 366 participantes. Una jornada de presentacion que se hizo con caracter homogéneo en cada
una del conjunto de las demarcaciones hidrograficas intercomunitarias.

Después de ello se han celebrado 4 mesas territoriales, es decir, una por cada comunidad auténoma.
Todas han sido telematicas. También 4 talleres tematicos, en los cuales se han abordado parte de
aquellos temas que se habian caracterizado en el ETI y se ha generado un intenso debate en relacién con
los mismos, que considera ha sido fructifero. Las conclusiones de esta participacion en la medida de lo
posible, se ha incorporado al documento.

El Sr. Garcia explica que de los talleres, solamente uno se pudo hacer presencial, en el embalse de
Santomera, el resto fueron telematicos. Paralelamente y al igual que el resto de las demarcaciones se ha
preparado una encuesta del grado de conformidad de los usuarios con los temas. Asi quien lo ha
deseado, ha mostrado su conformidad o disconformidad en relacion con los temas; Ademas se ha
preparado un diptico divulgativo y una comunicacién frecuente con los integrantes en el registro de
partes interesadas que ahora mismo son ya 738, un colectivo numeroso de aquellos que en algin
momento han demostrado interés en ser parte interesada y estar informados en relacion con la evolucién
del proceso de participacion. Paralelamente, toda esta informacion se ha llevado a la web de la
Confederacion y se ha puesto a disposicion del piblico en general.

Hace referencia a las jornadas, que se celebraron a excepcion de la del 1 de abril, desde el 28 de julio
hasta el 22 de octubre, con un calendario intenso relativo a reuniones de coordinacion y de participacion.
Sefiala el resultado de la encuesta indicando que en general, el nivel de acuerdo con los temas
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importantes ha sido amplio, la conformidad total en muchos casos supera el 50% y de manera conjunta
con aquellos que estaban bastante de acuerdo llega a porcentajes de aproximadamente el 70%, lo que
supone un grado de consenso importante.

Destaca alguna conclusion que se saco de la encuesta, y cdmo por los encuestados se habia dado una
prioridad a los temas distinta a la que estaba en el documento. Asi y si bien el tema 1, “Explotacion
sostenible de masas de aguas subterraneas” se constituye como un tema al que se le ha dado mucha
importancia, como también al del “Mar Menor”, temas como “el control de extracciones y superficies
de riego” y “la gestion de riesgo de inundacion”, que estaban entre los de importancia 7 y 11, han
tenido una mayor relevancia por parte de los usuarios de la encuesta, que otros temas que habian sido
situados por delante en cuanto a prioridad.

A nadie se le escapa que la sensibilidad producida a raiz del episodio de inundaciones tan intensas de
septiembre del afio 2019, hace que un tema como el de “gestion de riesgo de inundacion”, que
probablemente en otros momentos habria pasado mas desapercibido, a dia de hoy es un tema que se
valora con especial preocupacion.

El Sr. Garcia también sefiala que el tema de “control de extracciones y superficies de riego” ha sido
un tema que ha focalizado mucho la participacion. La necesidad de seguir profundizando en la
instalacion de contadores, en el control de las extracciones, de las superficies de riego a las que estan
adscritas las aguas y la sancion de los regadios ilegales. En una cuenca como la nuestra, que es
deficitaria, se ha dado mucha importancia y, muchas de las aportaciones que asi lo hacen constar
expresamente, en relacion con la necesidad de incrementar cada vez mas el control de las extracciones y
las superficies de riego.

Refleja el resultado de las aportaciones que se han recibido. Destaca que en general las aportaciones
estan muy bien motivadas y redactadas. Se han detectado entidades que han contratado asesorias
externas, que les han ayudado en la realizacion de su aportacion, lo que conforma, no tanto por la
cantidad, pero si por su contenido, un recurso muy valioso a la hora de elaborar el borrador del plan
hidroldgico.

Indica que la mayor parte ha venido por parte de comunidades de regantes, que han aportado 80
aportaciones, dentro del conjunto de las 132 recibida.

Por otra parte se ha observado que los temas que aludian no siempre tenian encaje dentro de esta fase
de planificacion por cuanto se referian a cuestiones que eran propias del proyecto del plan. Es de
recordar que en estos momentos se esta discutiendo estrictamente en relacion con cuales son los temas
que hay que abordar y la linea estratégica que se va a seguir en la siguiente fase.

Muchas de las aportaciones han ido mas lejos y han entrado en cuestiones que no son de esta fase,
sino que son propias de la fase del proyecto del Plan Hidroldgico.

Por eso se han guardado algunas de esas aportaciones, para su consideracion en la elaboracion de la
propuesta del proyecto del Plan, que se debera sacar a consulta pUblica, en principio, no mucho mas alla
del mes de marzo, si se quiere cumplir los objetivos de plazos en los que estamos comprometidos.

Informa que lo que han percibido es que todos los temas en si contaban con un nivel de apoyo y un
nivel suficiente de conformidad y en consecuencia, no cree que sea oportuno ni que se proceda a la
fecha actual a quitar ninguno de estos temas. Incorporar temas nuevos a estas alturas, no aporta mucho
al documento por cuanto los temas que se incorporasen en estos momentos, ya no podrian ser objeto de
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un debate y andlisis, igual que han sido éstos. Por eso sefiala que en el documento final, uno va a
encontrar los mismos temas importantes del documento que se habia sometido a informacidn publica.
No obstante, si han hecho constar en algln caso que ese nuevo tema se tendra en cuenta en la siguiente
fase, por cuanto el Proyecto del Plan Hidroldgico no solamente va a contemplar la relacion de estos
temas, sino que va a contemplar éstos y muchos mas, pero evidentemente, habia que focalizar y centrar
el debate en el conjunto de aquellos aspectos que se suponen que son mas relevantes.

Aclara que un tema propuesto y no incorporado al ETI, no supone que no vaya a ser objeto de
analisis y consideracion en el Proyecto del Plan Hidrolégico. Explica que han sido 41 los aspectos
relevantes que se han incorporado al ETI consolidado, que no lo estaban en el original.

Asi se pedia que en el nuevo Plan los balances de las masas de agua subterraneas, se hicieran con
datos reales de contadores y no se hiciera con estimaciones. Aclara que no se ha podido hacer asi, pero
que se ha analizado la importante informacion de la que se dispone en relacion con los datos reales de
extraccion, sobre todo de las masas de agua subterraneas. Se han sustituido las referencias al vaciado de
reservas por recuperacion de niveles piezométricos, pues el concepto de vaciado de reservas que se les
achacaban no era un concepto muy hidrogeoldgico porque en acuiferos que estén confinados o
semiconfinados pueden no ajustarse bien a la realidad.

D. Jesus Garcia hace referencia a la apuesta por implantar cultivos adaptados al territorio, que ha
suscitado cierta polémica. Aclara que eso Unicamente se prevé para zonas del interior desconectadas del
sistema principal, basicamente donde presentan problemas de sobreexplotacion de aguas subterraneas
que no se pueden abordar de otra manera distinta. Esa modificacion del patron de cultivo no tiene que
ser algo malo para el territorio, sino al contrario ya que muchas veces esos nuevos cultivos pueden
quedar mejor adaptados que otros que se estan implantando en la actualidad.

Un problema puesto de manifiesto es la gestion compartida de las masas de agua Vélez Blanco-Maria
del Segura y Orce-Maria-Cllar. Por eso se ha incorporado la necesidad de que esas masas, primero, se
propongan en los planes su declaracion como compartidas y después, se gestionen de manera
compartida entre la Confederacion Hidrografica del Guadalquivir y la del Segura. Se piensa que avanzar
en el conocimiento de las masas de aguas subterraneas siempre es algo positivo; aunque siempre se
termina gestionando con un cierto grado de incertidumbre, lo que se trata es de acotarlo y que sea el
minimo posible.

Hace mencion a un tema que ha generado apoyo y es a la utilizacion de energias renovables en la
explotacion de la infraestructura. En este caso, se pedia para la conexidn Jlcar-Vinalop6 y se analizaba
con el fin de solucionar problemas en masas compartidas, pero también para la desalinizacién de agua
de mar. En aquellos sistemas o en aquellas infraestructuras que precisan de unas necesidades de energia
eléctrica importante, el uso de energia renovable puede suponer una posibilidad para abaratar la factura
eléctrica y en consecuencia, el precio que tiene que abonar el usuario final.

El Sr. Garcia hace referencia a la necesidad de incorporar limitaciones a la fertilizacién, mejorar las
practicas agrarias de abonado y conseguir un equilibrio entre lo que se suministra y las necesidades de la
planta, lo que debe ser objetivo del Plan, pero también reforzar los puntos de control del estado
cualitativo.

Informa que a la fecha actual tenemos nuestras redes de control que son importantes, pero en aquellas
zonas donde mas presion se tiene y donde se va a tener que valorar mejor el grado de cumplimiento de
esas medidas, probablemente interese incorporar y mejorar esa red de control. Se les pedia reconocer la
funcién de los cultivos de las zonas regables del trasvase, especialmente como actuacion de sumidero de
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COy; entiende que lo son y en ese caso, lo han incorporado, asi como una mejor caracterizacion
econdmica de las zonas regables del trasvase Tajo-Segura. Se han incorporado las conclusiones en
relacion con el estudio realizado por PWC, en el cual se caracterizan con valores mas actualizados, la
informacion ya incorporada al ETI.

Seguidamente hace mencidn a la recuperacion de la red hidrografica principal del Mar Menor, que
constituye una actuacion necesaria para la recuperacion de su buen estado. El fin es conseguir que en los
episodios de escorrentias superficiales, las aguas no discurran por encima de los cultivos y recuperar
aquellas redes que todavia existen. Informa que se han incorporado medidas adicionales con respecto a
las que habian previstas de control de sondeos, como son propiciar el mantenimiento y conservacion de
las comunidades de nacra y la recuperacion de las praderas de Cymodocea nodosa, alli donde sea
posible. Informa que estas actuaciones que no estaban expresamente reflejadas, las han incorporado, asi
como la repercusion de los caudales ecoldgicos en zonas protegidas.

D. Jesus Garcia expresa que se habia puesto de manifiesto la inexistencia de referencias en el
documento al Plan de choque de optimizacion de la desalacion, que se incluye en la Ley 1/2018, de 6 de
marzo.

En cuanto a incorporar referencias al papel de los regadios histdricos y tradicionales, era algo que
quizas no habia quedado suficientemente claro y que son regadios de importancia socioeconémica, pero
ademas, llevan demostrando su sostenibilidad durante siglos y aportan un valor afiadido desde el punto
de vista etnografico, paisajistico y también de refugio de determinadas comunidades biolégicas propias
de zonas himedas.

Se ha puesto de manifiesto la dificultad de recuperar los niveles piezométricos en muchas masas,
masas cuyo indice de explotacion es alto y que se vienen manteniendo en esa situacion desde hace
mucho tiempo. Respecto a la necesidad de implantar planes de actuacion en las masas de agua
sobreexplotadas, actualmente hay 20 masas declaradas sobreexplotadas en la demarcacion, en las que se
estan incumpliendo los plazos administrativos para elaborar los planes de actuacion que nos lleven a
conseguir ese buen estado, lo que tiene que hacerse antes del afio 2027. El impulso de medidas de
retencion de agua en la gestion de riesgo de inundaciones con actuaciones basadas en la naturaleza, que
dejen la necesidad de acometer obras de infraestructura, para exclusivamente aquellos casos en los que
no haya otra alternativa.

Hace mencion especifica a los rios temporales efimeros, nuestras ramblas, totalmente consustanciales
con nuestro clima mediterrneo y que tienen que ser potenciadas.

También la incorporacion de medidas de restauracion hidromorfoldgica en todo el tramo de la Vega
Media y Baja del Segura, desde Contraparada a la desembocadura en Guardamar. Ese tramo es un
encauzamiento, una obra muy modificada, pero eso no puede ser impedimento para que se les saque el
méximo partido y que en las zonas que sean posibles, meandros y zonas perimetrales, se restaure de
manera hidromorfoldgica todo ese tramo.

El Sr. Garcia hace referencia a las medidas para permeabilizar barreras y el uso de energias
renovables, visto con anterioridad, pero ahora especialmente vinculado a las plantas desalinizadoras
como elemento para abaratar la factura energética y el coste que ha de abonar el usuario final, son
estrategias que tienen que abordarse y proponerse en el nuevo ciclo de planificacion.

Analizar el caso especial de la gestion de los residuos urbanos solidos flotantes en la Vega Baja es
algo que se ha puesto de manifiesto por parte de practicamente todas las comunidades de regantes de esa
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zona, que no se han visto suficientemente representadas en el tema de contaminacién puntual si no se
recoge este aspecto. Se ha reconocido en el documento final y se ha incorporado la estrategia para su
captacion y retirada, que involucra tanto a la Confederacion Hidrografica del Segura como a los
Ayuntamientos, a las comunidades de regantes correspondientes y también al Consorcio de Gestion de
Residuos de la Generalitat VValenciana.

Sefiala que la integracion de la politica de regadios sociales es algo que se puso de manifiesto en este
tema, pero se les ha propuesto que eso se integre en una estrategia que vaya mas alla del regadio e
incluya todo el desarrollo socioecondmico en torno al agua en la cabecera.

Con relacion al Gltimo tema, la recuperacion de la Bahia de Portman, informa que se ha pedido que la
gestion sostenible de la actuacion, no solamente afecte a la obra una vez terminada, sino que se tenga en
cuenta también durante la ejecucion de los trabajos.

Destaca que con respecto a anteriores ETIs, en éste se va a encontrar una mejora sustancial
consistente en que en el propio ETI se ha establecido cuél es la alternativa o la estrategia de referencia a
desarrollar para cada tema en el plan. Esa alternativa no puede tener un caracter restrictivo o limitante
por cuanto el ETI actual, trabaja con la informacidon del ciclo anterior y como consecuencia de la nueva
documentacion que se ponga de manifiesto en el Plan, surgirdn nuevas oportunidades, que se deberan
tener en cuenta, pero la nueva redaccion ya constituye un paso muy importante.

El Jefe de la Oficina informa que tanto en el Informe del Organismo de cuenca como en el ETI, se
analiza con detalle esa estrategia. Es una mejora sustancial sobre lo que contenian los ETls del primer y
del segundo ciclo.

Toma la palabra el Sr. Presidente para expresar que lo que ha expuesto el Jefe de la Oficina de
Planificacion Hidroldgica es una sintesis de todo el trabajo realizado hasta el momento, que se ha
considerado importante trasladar a los miembros esas incorporaciones, estando todas perfectamente
identificadas en la documentacion. Abre un turno de palabra para los miembros de este Consejo que
quieran intervenir en este punto.

Interviene D. Isidoro Ruiz para comunicar que va a enviar un Informe sobre las respuestas que ha
dado la Confederacion Hidrografica y las aportaciones porque considera responsable realizarlo asi, para
no hacer interminable esta reunion. EI Sr. Presidente responde que una vez recibidos esos comentarios al
documento, se incorporaran al procedimiento de participacion plblica.

Toma la palabra D* Julia Martinez, representante de “Ecologistas en Accién Region de Murcia”.
Anuncia que debido a una emergencia familiar no va a poder permanecer hasta el final de la reunion,
pero si quiere manifestar la posicion de “Ecologistas en Accion” en relacion con la conformidad o no
del Informe preceptivo del Consejo del Agua. Expresa que tras analizar el Informe, Ecologistas en
Accion considera que es muy insuficiente como se han recogido las aportaciones y sugerencias de su
Organizacion al documento definitivo del ETI y que en base a esas insuficiencias, manifiesta su no
conformidad a este Informe al ETI. El Sr. Presidente responde que quedara constancia de la postura de
Ecologistas en Accidn.

Interviene D. Lucas Jimenez Vidal, representante del SCRATS, para expresar que son muchos
miembros como él los que participan por primera vez a este Consejo y esperaba ser informado y no
tener que posicionarse respecto a este punto. Indica que el Sindicato al que representa presentara en los
préximos dias su opinién a este Informe. Hay cosas que hay que analizar en profundidad, como es el
tema de una propuesta de cambio de cultivo, de cambio de modelo productivo, piensa que es un tema
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muy delicado para que se posicionen a favor o en contra. Cree que faltan por contestar a multiples de sus
alegaciones y menciona una serie de reflexiones como dar por hecho la previsible elevacion de los
caudales ecoldgicos en el Tajo y su sustitucién por aguas desaladas, asi como la desaparicién de la
posibilidad de otras fuentes de suministro como puedan ser transferencias 0 nuevos trasvases. Expresa
que van a manifestar los préximos dias su posicionamiento en cuanto a este Informe y da la
enhorabuena a los técnicos por el trabajo realizado.

Interviene D. Manuel Martinez, representante de la C.R. del Campo de Cartagena, que en primer
lugar, se queja de que en 4 o0 5 dias no ha habido tiempo suficiente para analizar la cantidad de
documentacion que se ha aportado, a él le ha sido imposible. Por otro lado, cree que no es el momento
de entrar en las pocas cosas que ha podido analizar, pero pone un ejemplo, en la pagina 199 del ETI se
indica que una vez que esté revisado el Plan, el Plan vertido Cero, a través del Programa Verde, integrar
las actuaciones para la recuperacion del Mar Menor, constituye la hoja de ruta a incorporar en la
propuesta del Proyecto de Planificacion Hidroldgica. Su Comunidad no puede dar el visto bueno a esto,
porque como van a formar parte de la ruta del Plan unas medidas que no conocen, que no saben si estan
elaboradas, y asi podria poner muchos ejemplos con lo poco que han podido analizar. En cualquier caso,
si agradece el trabajo, piensa que es un trabajo ingente por la Oficina de Planificacion, asi como la
exposicion efectuada por el Jefe de la Oficina. No obstante, su Comunidad considera que las alegaciones
que han aportado no estan debidamente incorporadas en el Plan, tienen muchas incgnitas. Por lo tanto,
manifiesta que su posicion va a ser en contra del Informe del Consejo planteado y lo aportara por escrito
en breves dias.

El Sr. Presidente expresa que lo que se trata en esta sesion es que cada uno de los miembros de este
Consejo muestre su conformidad o no al documento que resulta tras el tramite de consulta puablica, que
ha estado desde enero hasta el 30 de octubre.

Interviene D. Sebastian Delgado, que en primer lugar, agradece la gran labor técnica que se esta
haciendo desde la Oficina de Planificacion Hidroldgica porque sabe que hay un equipo de técnicos muy
buenos que estan realizando una gran labor y que muchas veces es dificil de encajar las distintas
opiniones de todos los que estan incluidos en este Consejo del Agua de la Demarcacion. Cree que en la
mayoria de los casos se ha reflejado bien, pero la CARM tiene algunas diferencias en algin aspecto
concreto e intentaran hacer un informe en el poco tiempo que tienen para remitirlo. Destaca algo que ya
ha comentado D. Manuel Martinez, en relacion al tema importante 4 sobre las mejora del estado del Mar
Menor. Quiere que conste la opinion de la CARM al respecto, que las actuaciones identificativas en el
escenario adaptativo del Proyecto de soluciones de vertido Cero han sido ya sometidas a una evaluacion
ambiental, que se puede considerar estratégica. Por tanto, la revision de esas medidas a través de un
Programa Verde Integrado, que ademas no conocen mas alla de lo que ha podido salir en prensa o
alguna comunicacion que hayan podido tener, creen que podria retrasar bastante la adopcion de medidas
concretas, porque al final ambas cosas, tanto el proyecto vertido cero como lo que pueda salir del
Programa Verde Integrado, van a diferir en muy pocas cuestiones.

También pone de relieve que a los representantes de la CARM les inquieta la siguiente afirmacion,
en la cual se indica que “se condiciona el aporte de recursos hidricos adicionales a los actuales, a la
cuenca vertiente, al cumplimiento de las medidas de control de la fertilizacion”. La inquietud es
béasicamente saber como se va a aplicar esto y como se va a plasmar en el Plan y a qué se refiere en este
caso con recursos hidricos adicionales, si se refiere a aquellos recursos que pueden ser en sustitucion de
algunos que pueden venir menos o se refiere a recursos adicionales a la infradotacion existentes. Reitera
que les genera bastante incertidumbre esa frase que se incluye dentro de ese tema importante.
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Respecto al resto, pequefias cuestiones en las que puedan estar en desacuerdo, pero en general,
consideran que ha sido un gran trabajo técnico de intentar englobar todas las aportaciones, muchas de
ellas contradictorias entre si, porque légicamente hay distintas opiniones dentro de este Consejo del
Agua. Le parece un trabajo técnico muy acertado y con muy buena labor.

El Sr. Presidente responde a las dos alusiones concretas realizadas. En cuanto al tema del Proyecto
Vertido Cero y al Proyecto Verde Integrado, no puede ocultar ni obviar que desde el Ministerio, que es
quien ha de acometer, en su caso, la inmensa mayoria de las actuaciones que le corresponde a la
Administracién General del Estado, vienen reclamando o manifestando su opinion de que tiene que
haber una reconsideracion de algunos aspectos. También hay que ser conscientes y deben de conocer
todos los miembros del Consejo del Agua que en principio, desde la Confederacion Hidrografica del
Segura se van siguiendo todos y cada uno de los tramites administrativos que hay que acometer de
aquello que a nivel de Plan o de Programa, tienen una evaluacién ambiental favorable, por lo tanto, el
Plan, o en este caso, lo que quiere decir el ETI, es que habra alguna cuestién que habra que reconsiderar,
pero no quiere decir que ninguna de las cuestiones que estén en principio ahi contempladas y que de las
cuales se estan tramitando, serd la tramitacion ambiental y la informacion publica la que dard la
viabilidad o no Gltima, porque ese era el condicionante que fijaba la evaluacién ambiental estratégica
realizada hasta ese momento, que todos y cada uno de los proyectos deberian de ser objeto luego de su
tramitacion ambiental singularizada.

El hecho de que aparezca la expresion de “Programa Verde Integrado de recuperacion del Mar
Menor”, no es tanto, y quizas no se ha sabido explicar el hecho de tener que potenciar algunos temas
que estan en el Proyecto Vertido Cero, es decir, la actuacion 21 decia que habia que intensificar todo el
tema de recuperacion de habitat y de parajes de alto valor. Esa medida 21 que no estaba muy
desarrollada en el Programa Vertido Cero, es una de las que se estd intentando potenciar desde el
Ministerio.

El Sr. Presidente hace referencia a la otra cuestion planteada por el Director General del Agua.
Explica que ese tema no es sencillo y llevan meses hablando sobre el tema de la fertilizacion, pero lo
que no tiene mucho sentido es que si se han dictado una serie de medidas tanto por la Comunidad
Auténoma como por la Confederacion y previsiblemente por el Ministerio de Agricultura en desarrollo
de la Directiva de Nitratos, pues que se otorguen nuevas concesiones, cuando se habla de recurso
adicional, es un recurso que no estd ahora mismo concedido si no se comprueba en las actuaciones de
aplicacion que se estan realizando en este momento, si es una infradotacion, evidentemente, tendra una
concesion ya otorgada y se estara realizando una practica agricola; si no se estd cumpliendo, no parece
razonable suministrar nuevos recursos a quien no estad cumpliendo una serie de medidas, que bien el
Organismo de cuenca o0 bien la Comunidad Auténoma competente en Agricultura ha dictado; eso es lo
Unico que quiere decir dicho pérrafo. Se refiere a aquel que cumpla escrupulosamente con las medidas
que tanto la Administracion competente en Agricultura como la Administracion competente en el
suministro de recursos pueda dictar, en su caso con sus medidas cautelares o sus planes de ordenacion;
es evidente que si no cumple, no es solo que ya no vaya a haber recurso adicional, lo que puede entrar
en riesgo es la concesion vigente. Por lo tanto, desde ese punto de vista, es una manifestacion ajustada a
la legalidad de la norma, es decir, el que no cumple la norma, no puede disfrutar de la concesion o de la
autorizacion para un uso privativo.

D. Jesus Garcia explica que es una estrategia que se desarrollara en el Plan, tienen que analizar la
evolucion del estado de esas masas de agua, se perciben recuperaciones, se han puesto de manifiesto en
distintos momentos lo relativo al contenido de nitratos, habra que reconsiderar los objetivos menos
rigurosos, evaluar plazos y como resultas de todo eso, se establecera la estrategia para actuar ahi. No es
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mas que una estrategia genérica que se materializara o no, en el documento que se sacara a informacion
publica en el proximo mes de marzo.

Interviene D. Mariano Soto, representante de la C.R. del Campo de Cartagena, que agradece el
trabajo realizado por la Confederacién. Coincide con lo expresado por el Director General del Agua y
afirma que su Comunidad tiene mucho temor por esa excusa, ya que tienen el precedente de que el
Secretario de Estado ha utilizado para negar agua del trasvase al Campo de Cartagena y técnicamente no
lo entienden, porque sin agua de calidad es imposible hacer agricultura sostenible, y por otro lado, sin
agua de calidad, no pueden aprovechar el agua del bombeo del Albujon, no se puede aprovechar el agua
de las depuradoras y tampoco, como bien dice el ETI, las aguas subterraneas. Todo esto lo entienden,
ellos son los méaximos defensores de la agricultura sostenible y ahora lo estdn demostrando con
diferentes acuerdos, con Convenios de investigacion entre Universidades. Por ello, no entienden que si
hay alguien que lo hace mal, estando la Ley del Mar Menor y diferentes legislaciones, pues que se le
sancione, pero no se puede sancionar a toda una comarca con esa excusa. Por lo tanto, ese es su temor,
que en base a esto, se le niegue el agua a una agricultura que apuesta claramente por la sostenibilidad.

También recuerda que es importante el tema de la falta de actuacion, es decir, hay una planificacion
en la que estan todos de acuerdo, pero al final las medidas no se ejecutan. Si esas medidas se hubieran
ejecutado en relacion con el Campo de Cartagena, el Mar Menor, cree que no estarian en la situacion
que se encuentran actualmente. Si el salmueroducto se hubiera ejecutado, no hubiese habido una mala
gestion de la salmuera como se ha producido en el Campo de Cartagena. Sobre la calidad del agua,
sobre el trasvase tiene una importancia vital, y en el ETI por desgracia, no est4 tan claro.

El Sr. Presidente discrepa con alguna cuestion expresada por el Sr. Soto. Piensa que no le ha faltado
agua con relacién a la demandada a la C.R. del Campo de Cartagena, independientemente de que no se
haya alcanzado el maximo que contempla la Ley para el escenario 3 de hasta 20 hm® en esa situacion.
Evidentemente no se han autorizado esos 20 hm®, pero no ha habido ningdn recorte a ninguna de las
Comunidades de manera especifica o singularizada a todo el que lo ha pedido, se le ha atendido la
demanda, evidentemente debido al mix de agua que hay.

Ahora mismo cree que todos los miembros del Consejo no entenderian el hecho de apoyar al
incumplidor de la ley y por lo tanto, si comparte con el Sr. Soto que el incumplimiento de unos pocos,
no puede dafiar a la totalidad y no es ese el objetivo del Plan, sino precisamente lo contrario, es decir,
que tanto desde el punto de vista de los nitratos como de los aprovechamientos que estan fuera de
perimetro, aquel que no cumple habria que expulsarle del sistema, porque si alguien puede cumplir con
una agricultura sostenible son precisamente los que son responsables de la agricultura en el Campo de
Cartagena. Se lleva hablando mucho tiempo, en la linea de la monitorizacion, la sensorizacion y para
adecuar todo lo que es la normativa vigente, sea de la Comunidad Auténoma o de la Confederacion,
cuando esté eso constatado, lo que hay que hacer es certificar que se esta haciendo bien pero hasta ahora
no se ha sido capaz.

Entiende que entre esas medidas cautelares si estaba esa cuestion, le consta que la Comunidad
Auténoma esta trabajando en ello, para crear las Entidades Colaboradoras de la Administracion, pronto
se podra constatar y desde ese punto de vista, eso sera una garantia para el que lo esta haciendo bien y el
que lo esta haciendo mal, tendrd que asumir las consecuencias. Eso es lo que quiere reflejar el ETI al
nivel del que esta actualmente, que es un embrion de lo que luego sera el Plan, pero no dice nada que no
diga la Ley, que el no cumple, no podra regar.
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D. Mariano Soto agradece la respuesta pero apunta que por ejemplo, en diciembre de 2019 se negé el
trasvase con la excusa de que estaban contaminando el Mar Menor, y esto es a lo que se referia. Afirma
que han tenido unos usos politicos que ellos no comparten y no entienden.

El Sr. Presidente contesta que los usos politicos se tendran que debatir en los foros politicos y el
Consejo del Agua es un Organo de participacion. Quedara constancia de lo manifestado por este
representante de la C.R. del Campo de Cartagena, que es para lo que se estd en esta sesion, que quede
constancia de las opiniones y criterios de todos los miembros y con todo eso, terminar y ultimar el
documento y seqguir en el proceso de planificacion. Afiade que no va a entrar en la defensa del trasvase
porgue es una cuestion conocida, en el punto 3 se dice claramente lo que dice el equipo directivo de esta
Confederacion, que las aguas desaladas tienen una labor de complementariedad y en el Plan se dira
hasta donde se puede llegar con las aguas desaladas desde un punto de vista de calidad y del precio.

Toma la palabra D. Francisco Abril, representante de la CARM, que se incorpora por primera vez a
este Consejo y agradece a todos el trabajo realizado, que ha sido muy laborioso. Coincide plenamente
con la intervencion realizada por el Director General del Agua y quiere que quede constancia de ello. A
su vez, se ofrece a seguir colaborando en todo lo posible.

D. Manuel Martinez hace referencia a la pagina 204 del Plan, donde como ha comentado el Director
General del Agua y el Sr. Soto, se condiciona el aporte de recursos hidricos adicionales a los actuales a
la cuenca vertiente, al cumplimiento de las medidas de control de fertilizacion y aunque el Presidente lo
ha aclarado, €l no lo tiene claro. Ahora se esta en un proceso de tramitacion de las concesiones de las
EDAR de Torrevieja, Valdelentisco, Escombreras, y ya tienen la experiencia.

Matiza que aunque es cierto que en el Ultimo afio hidroldgico no les ha faltado agua, han tenido agua
disponible gracias a la lluvia, en varias ocasiones si que se les han recortado los voldmenes
correspondientes al Campo de Cartagena y si se condiciona el aporte de nuevos recursos, esta en total
desacuerdo porque, como bien ha dicho el Presidente, si hay alguien que incumple, si es a titulo
particular, que esta fuera de los perimetros de riego e incumple algo, piensa que habra que emprender
una actuacién contra esa persona o ese agricultor o ese propietario en concreto, pero no se puede
condicionar la totalidad al resto mediante las medidas que se estaban aplicando. Por ejemplo, en
diferentes trasvases aprobados se les ha recortado ese volumen, pero se ha sancionado a los que estan
agrupados en una comunidad de regantes, a los que estan tratando de hacer las cosas bien y por el
contrario, aquellos que no forman parte de la cuenca vertiente, que no forman parte de la comunidad de
regantes, pues han dispuesto de sus recursos sin ningun problema, cuando si hay una inspeccién al Mar
Menor, habran contribuido o no en la misma medida que el resto; una cosa es lo que aqui se plantea y
otra cosa es a lo que el Sr. Soto se referia, a medidas politicas. Aqui él no tiene duda de que todos ponen
buenas intenciones, pero luego los hechos le dicen otra cosa, entonces en ese sentido, no pueden estar de
acuerdo con ese punto bajo ningln concepto.

También hay otros asuntos que ya los expondré por escrito para que se incorporen, por ejemplo, no
esta de acuerdo con que se esté hablando de una franja de 5 km, o incluso de toda la cuenca vertiente, de
reconducirlo solo a cultivo ecoldgico, porque eso les lleva a un error; la palabra ecolégico suena muy
hien, pero el ecolégico no tiene porqué contaminar menos que el convencional o viceversa. Considera
que si se manejan bien, el cultivo convencional puede ser tan 0 mas eficiente que el ecoldgico en cuanto
a la gestion del medio.

Toma la palabra D. Jorge Sanchez, representante de ANSE, que agradece la asistencia a todos los

miembros y mas en estas fechas. Hace referencia a sus alegaciones, que se remitian a un texto de la
propia Comision Europea, donde aparecia que la Directiva Marco del Agua no estaba alcanzando sus
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objetivos por un problema que se esta dando en la planificacion de las diferentes cuencas de Espafia y
apuntaba tanto a la falta de ambicion en los objetivos, como a que se proponen medidas que luego no se
desarrollan adecuadamente. Piensa que eso deberia ser un revulsivo para que se cambiase el ETI. Les
deja un poco frios que se les diga que ni se van a incluir nuevas medidas en el ETI ni se van a retirar
ninguna; entonces no entienden muy bien cual es el funcionamiento del proceso de participacion publica
si ya estd cerrado el ETI.

Por otro lado, expresa que hay cuestiones de las alegaciones de su Asociacion que creen que no han
quedado suficientemente reflejadas y a su vez agradecen que algunas si se hayan incluido. También
quieren mostrar su apoyo a medidas que desde determinados sectores se estan poniendo en tela de
juicio, en concreto, les parece bien que quede supeditado el aporte de agua al cumplimiento y a la
consecucion de unos determinados objetivos, esta hablando concretamente del caso del Mar Menor;
creen que el agua debe quedar supeditada a que se esté consiguiendo una recuperacion de la propia
laguna. Saben que no es competencia exclusiva de la Confederacion, pero tienen a la Consejeria de
Medio Ambiente escuchando, piensan que va a ser necesario un cambio en determinados cultivos, por
una cuestion de adaptacion a los recursos hidricos disponibles y también por una adaptacion al mercado,
y al cambio climatico. Creen que no ver esa obligacion que les va a venir impuesta es de un alcance
demasiado corto y este es el foro adecuado donde se deben plantear este tipo de soluciones. Comenta
que el ETI, como ANSE dijo en su dia, les parece que les falta ambicion y que deberia desarrollarse
muchisimo mas en su aspecto de recuperacion medioambiental, que se queda muy corto y que muchas
medidas quedan metidas en un cajén de sastre de la recuperacion hidromorfolégica. Consideran que esas
medidas deberian expandirse mucho mas, detallarse en 4 0 5 medidas y que deban desarrollarse y tener
una entidad suficiente en el propio ETI.

El Jefe de la Oficina de Planificacion comparte con el representante de ANSE todo el tema de
restauracion hidromorfolégica, ya que es un aspecto clave para el buen estado y entiende que si hay un
apartado que va a tener o debe tener una inversion importante en el siguiente ciclo de planificacién tiene
que ser ese.

Con relacién a la no inclusién de temas, piensa que no se ha explicado bien. Del resultado de
participacion, todos los temas que han incorporado, los 16 han contado con un nivel de apoyo y de
conformidad bastante, con lo cual no tiene ningln sentido prescindir de ninguno de ellos. En cuanto a la
incorporacion de nuevos temas, a estas alturas ya no se cumpliria la funcion prevista con los temas que
se incorporaron al ETI que era generar un debate.

Eso no es Obice y asi se ha puesto de manifiesto, que la redaccion contenida en esos temas
importantes se haya modificado o se hayan incluido aspectos nuevos y cosas que han quedado
incorporadas no solamente en los antecedentes de cada tema importante, sino incluso en la alternativa
seleccionada para desarrollar, por lo que considera que el debate sigue estando abierto, que la estrategia
esta siendo la adecuada, que el proceso de participacion estd vivo y que se estan cumpliendo los
objetivos que nos planteamos y que evidentemente, se seguird y habrd un proceso de participacion
también en el proyecto, que servira al igual que este, para mejorar los documentos con los que se vaya
trabajando.

El Sr. Presidente apunta que cuando se trata de encontrar un equilibrio entre los objetivos
medioambientales y una adecuada satisfaccion de la demanda, es normal que surjan posturas
discrepantes en el seno de un drgano de participacion como el nuestro, puesto que cada uno de los
sectores querria que sus principios o0 estrategias primaran sobre las del resto. Eso no es posible y por lo
tanto, el hecho de que no se alcancen las satisfacciones de determinados colectivos era esperable, lo que
si quiere es que seamos conscientes, tal y como se ha agradecido al Jefe de la Oficina de Planificacion
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Hidroldgica el trabajo técnico, que la radiografia, el diagnostico de lo que hoy se esta trayendo a este
Consejo es adecuado; esa es la finalidad de la reunién de hoy. Si hubiera algo de la suficiente
transcendencia que se haya escapado, eso si seria un motivo de una reflexion por parte de este
Organismo, pero el hecho de que no se dé la satisfaccion a todos y cada uno de los miembros del
Consejo, esta dentro de lo esperable.

Informa a los miembros que queda por redactar el Plan y en el Plan, en la medida en que hubiera un
maximo consenso en el diagndstico y en las soluciones, tendria mayor fuerza para defenderlo de cara al
exterior. Si no somos capaces de eso, evidentemente estaremos en una posicion de debilidad frente al
exterior.

Interviene D. Pedro Mompean Madrid, representante del Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela,
para expresar que cuando se habla de los temas de aguas, se hablan muchas cosas, pero terminamos
siempre en querer echar el agua de las ramblas y de los rios al mar y permutarlas por agua del mar para
regar los agricultores. Cree que eso puede ser el futuro de la alternativa de que todos los agricultores
puedan perderlo todo, porque lo que tienen que hacer es hacer comunicacion, hay que intentar que ese
agua que diariamente se va al mar en toda Espafia, no permutarla por agua de las plantas
desalinizadoras. Piensa que no se estd haciendo nada por el aprovechamiento de esas aguas que son tan
buenas para regar, no se hacen comunicaciones, no se hacen pantanos, y eso es cerrar el futuro de los
agricultores; cree que hay que centrarse en aprovechar lo bueno y no querer aprovechar lo que no vale.

El Sr. Presidente comenta que los ambitos competenciales son los que son, cuando se reclaman
transferencias, trasvases, eso le compete al Congreso de los Diputados mediante una Ley. Si se es capaz
politicamente de acordar una solucién de esa naturaleza, no habria mayor problema, pero no parece que
ahora mismo la composicién del Congreso esté en esa tesitura. El trabajo de la Confederacion es poner
de manifiesto y asi lo van a hacer, de la situacion en la que puede quedar esta cuenca y los usuarios de
esta cuenca si determinadas cuestiones que estan encima de la mesa, terminan en un sentido o en otro.
Ese es su trabajo técnico, para que el que tiene que tomar la decision, tenga toda y suficiente
informacion para esa decision.

Explica que se trata de expresar esa manifestacion sobre el Informe del Consejo del Agua por parte
de este drgano de participacion, en el que aquellos que ya han manifestado que no estan conformes,
desde un punto de vista estratégico, pueden hacerlo constar y asi se expresara en el acta correspondiente,
quedando constancia de ello. Esa es la finalidad de esta reunién, la participacién de todos los colectivos,
que quede reflejado, tanto quien cree que con lo que se ha realizado hasta el momento y con los cambios
que se han hecho con respecto al documento inicial, considera que es suficiente para dejar perfectamente
diagnosticados y plantear las alternativas y como quien considera que no es suficiente lo realizado y por
lo tanto, lo manifiesta en esta reunién.

A continuacion, el Sr. Presidente da paso al tercer punto del Orden del Dia “Informe del Consejo
del Agua de la Demarcacion Hidrogréfica del Segura al E.T.I.”

El Sr. Presidente indica que es muy breve lo que es el Informe porque seria constatar la
conformidad en su caso y en caso de que no la haya, quedara el reflejo de aquellos que no muestran su
conformidad.

Toma la palabra el Jefe de la Oficina de Planificacion para explicar que lo que se ha preparado es

un borrador de lo que seria el Informe y va practicamente lo mismo con lo que se ha trabajado en los dos
anteriores ciclos de planificacion. Lo que se pone de manifiesto es que se ha informado al Consejo del
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Agua de todo aquello que se ha informado ya durante esta jornada y si se considera si el documento
presentado se constituye como adecuado y suficiente para que en base a su contenido, se continte con el
tramite de planificacion hidroldgica, de acuerdo con lo establecido en el articulo 80 del Real Decreto
207/2007, por el que se aprueba el Reglamento de Planificacién Hidroldgica y se proceda en este caso,
por parte de la Confederacién, a elaborar una propuesta del Proyecto del Plan Hidroldgico de la
Demarcacion, que conjuntamente con su estudio de evaluacion ambiental estratégico, se pondria a
consulta publica aproximadamente en el mes de marzo.

El Sr. Presidente cede la palabra a la Secretaria General para que proceda a tomar nota de esas
conformidades o no conformidades de los miembros del Consejo del Agua de esta Demarcacion.

Toma la palabra la Secretaria General, que en primer lugar realiza una aclaracion respecto a la
cuestion planteada por el Director General del Agua. En efecto, hay 12 representantes titulares de la
Comunidad Auténoma de la Region de Murcia y en la anterior lectura de delegaciones habia un error,
uno de ellos no era titular, era suplente, que es el Director General de Agricultura, Industria Alimentaria
y Cooperativismo Agrario, que habia delegado en D. Sebastian Delgado, en detrimento del titular, el
Director General de Medio Ambiente, D. Francisco Marin Arnaldos. Por lo tanto, en este momento
queda determinado que las delegaciones realizadas en D. Sebastian Delgado Amaro siguen siendo tres,
correspondiendo al Director General de Politica Agraria Comdn, la Directora General del Mar Menor y
el Director General de Medio Ambiente. La Secretaria General pregunta si hay alguna objecion, no
habiendo ninguna.

A continuacién, D® Ménica Gonzalo procede al preguntar a los miembros la conformidad o no
conformidad al borrador del Informe del Consejo del Agua.

En primer lugar, pregunta a los miembros representantes de la Administracion del Estado, de las
Comunidades Auténomas, Entidades Locales, Organizaciones/Asociaciones y de los usuarios, si algin
miembro muestra su “no conformidad” al borrador del Informe.

El representante de “ANSE” manifiesta que si da su conformidad al Informe, pero supeditada a una
mejora futura en el Plan de cuenca de las cuestiones ambientales que han expresado anteriormente.

El Sr. Presidente expresa que la estrategia medioambiental de lo que sera el Plan es lo que se ha
pretendido reflejar en el documento que hoy se somete a consideracion; cuando el Plan se desarrolle, en
el primer borrador se podra ratificar ese apoyo o en su caso, retirarlo. Por lo tanto, pregunta a este
representante si con las modificaciones que se han hecho, muestra su conformidad, porque mas
modificaciones al documento que hoy se trae a este Consejo no se van a realizar, salvo las indicadas y
como ha dicho el Jefe de la Oficina, hay cuestiones que no estan expresamente recogidas en el ETI, que
si van atener que ser recogidas en el borrador de proyecto de Plan Hidroldgico.

Este representante expresa que “ANSE” quiere mostrar su apoyo al ETI siempre y cuando en el
futuro Plan de cuenca se resuelvan las cuestiones ambientales que estan planteando. EI Sr. Presidente le
responde que lo que debe hacer es presentar en el plazo legal un escrito en el que exponga esa
matizacién de su opinion.

Interviene D. José Garcia Goémez, representante de la CROEM, para explicar su voto negativo.
Después de escuchar la gran exposicion del Jefe de la Oficina, valora muy positivamente el trabajo
realizado y la agilidad de la participacion, pero no tiene otra alternativa que sumarse a lo expuesto por
D. Lucas Jiménez e Isidoro Ruiz, en el sentido de que aportaran las matizaciones oportunas y en esa
linea es en la que va su voto negativo.
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Toma la palabra D. Francisco Javier Jiménez, Secretario General de la Delegacion del Gobierno, en
representacion del Ministerio de Politica Territorial y Funcion Pdblica, que da la enhorabuena a la
Confederacion Hidrografica del Segura por todos los trabajos técnicos realizados y hace una llamada al
maximo consenso posible en la elaboracién del ETI. Quiere que conste su voto favorable, asi como el
voto favorable de D. Esteban Juan Sénchez Blanco, Director del Area Funcional de Fomento en Murcia,
que le acompafia.

Interviene D. Juan Ldpez Perez, representante de la C.R. del Azarbe del Merancho, para manifestar
que él ha votado en contray no ha oido que se le haya computado su voto.

Interviene D. Lucas Jiménez para expresar que cree que ha habido un error en el recuento de los
votos de usuarios de regadios. El Sr. Presidente indica que se va a realizar el recuento de nuevo.

Toma la palabra D. Manuel Martinez para expresar que esta votacion no se esta desarrollando
debidamente, ya que se estan manifestando los votos en contra y se esta suponiendo que todos los deméas
son a favor. Cree que también se tienen que manifestar los votos a favor, ya que si alguien se ha
ausentado, no se sabe si el voto es a favor o en contra.

De acuerdo con estas peticiones, la Secretaria General procede a pedir a los miembros del Consejo
de forma individualizada, que den su conformidad o no al borrador del Informe.

El resultado es el siguiente:

El Presidente.
Asiste y manifiesta su conformidad al Informe.

De los 21 representantes de la Administracién del Estado:

Asisten 9 miembros que dan la conformidad. Uno de ellos tiene 1 voto delegado y 4 representantes
han delegado su representacion en el Presidente del Organismo.

En total, 14 representantes de la Administracion del Estado dan su conformidad al Informe del
Consejo del Agua.

El Director de la Autoridad Portuaria de Cartagena asiste pero no se encuentra presente en el
momento de la votacion.

De los 12 representantes de la Comunidad Auténoma de Murcia:

Asisten 9 representantes, que manifiestan su no conformidad. Uno de ellos tiene 3 votos delegados.
En total, los 12 representantes de la CARM muestran su no conformidad al Informe del Consejo del
Agua.

De los 4 representantes de la Generalitat VValenciana
Asiste 1 representante, que da la conformidad.

De los 2 representantes de la Junta de Andalucia
Asisten 2 representantes, que dan la conformidad al Informe.

De los 4 representantes de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha:
Asisten 2 representantes, que dan la conformidad al Informe. Uno de ellos tiene 1 voto delegado.
En total, 3 representantes dan su conformidad al Informe del Consejo del Agua.
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De los 3 representantes de Entidades Locales
Asiste 1 representante, que muestra su no conformidad al Informe.

De los 5 representantes de usuarios de abastecimientos

Asiste 1 representante que da su conformidad al Informe.

Asiste 1 representante que muestra su no conformidad al Informe.

La representante del Ayuntamiento de Jumilla y el representante del Ayuntamiento de Caravaca
asisten pero no se encuentran presentes en el momento de la votacion.

De los 22 representantes de usuarios de regadios.

Asisten 14 representantes que muestran su no conformidad al Informe. Uno de ellos tiene 2 votos
delegados.

En total, 16 representantes muestran su no conformidad al Informe del Consejo del Agua.

Un representante de la Junta de Hacendados de la Huerta de Murcia, un representante de la
Comunidad General de Riegos Meridionales y un representante de la Comunidad General Vega del
Segura asisten pero no se encuentran presentes en el momento de la votacion.

De 1 representante de usos energéticos.
Asiste el representante de usos energéticos, que da su conformidad al Informe del Consejo del
Agua.

De los 6 representantes de Organizaciones y Asociaciones

Asisten los 2 representantes de Organizaciones Ecologistas. Uno de ellos da su conformidad al
Informe y el otro muestra su no conformidad.

Asiste el representante de Organizaciones Empresariales, que muestra su no conformidad al
Informe del Consejo del Agua.

En total, 1 representante da su conformidad y 2 representantes muestran su no conformidad al
Informe del Consejo del Agua.

El representante de Organizaciones Sindicales asiste pero no se encuentra presente en el momento
de la votacién.

De los 3 representantes del Organismo de cuenca
Asisten los 3 representantes con derecho a voto que muestran su conformidad al Informe.

La Secretaria General
Asiste con voz y sin voto.

Debe hacerse constar que en el resultado final no se han tenido en cuenta las nuevas delegaciones
que se comunicaron durante el desarrollo de esta reunidn, y cuya inclusion en el recuento dio lugar en un
principio a que la Secretaria General informara que 31 representantes muestran su conformidad al
Informe del Consejo del Agua y 31 representantes muestran su no conformidad a dicho Informe.

Por ello, al comprobar que estas nuevas delegaciones no estaban en la lectura inicial de las mismas
realizada por la Secretaria General al comienzo de la sesion de este Consejo del Agua, ninguna de estas
delegaciones se han podido tener en cuenta, como por ejemplo la delegacion de D. Juan Marin Bravo,
representante de la C.R. de Lorca, en D. Lucas Jiménez Vidal, que solicitd expresamente que constara en
acta dicha delegacion.
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Por lo anteriormente expuesto, al someter el Informe del Consejo del Agua a la conformidad de los
miembros de este Consejo, el resultado final es el siguiente:

El nimero total de representantes que muestran su conformidad al Informe del Consejo del
Agua son 27.

El nimero total de representantes que muestran su no conformidad al Informe del Consejo
del Agua son 32.

No se realiza ninguna abstencion por ningin miembro de este Consejo del Agua.

El Sr. Presidente comunica que esto no se trata de una votacidn de un acuerdo, sino de reflejar las
posturas de los miembros del Consejo, por lo tanto, en el Informe preceptivo que hay que realizar,
quedara constancia de las opiniones, porque ademas se disponen de esas 48 horas habiles para que los
miembros que lo deseen, puedan presentar las razones y los motivos de su no conformidad y ese es el
resultado del tercer punto del orden del dia del Consejo del Agua de la Demarcacion.

Interviene D? Belén Castellano Garrido, representante de la C.R. Riegos de Levante M.I. del
Segura, para manifestar que como usuaria del trasvase Tajo-Segura, cree que todavia existe la
oportunidad de intentar consensuar esfuerzos para que estos 4 afios que quedan por delante sean de
verdad una solucién a la situacion de los usuarios de regadios. Piensa que se habla del agua desalada
como Unica solucidn, pero si el agua desalada no viene acompafiada de un precio que fuera igual que el
agua del trasvase, no es una solucién y no ve alternativas. Es decir, en este circulo que se tendria hoy
que estar presentando, cree que hay una parte que se queda fuera y esa parte es muy importante. Si el
agua desalada no puede ser igual en calidad ni el precio, ni competitiva, se van a ver avocados a una
desaparicion de sistema productivo y ese cambio a cultivos diferentes o de diferente calidad, deja fuera a
mucha gente con economias domésticas y familias que mantener, por ello, no lo pueden aceptar como
solucion.

Sefiala que ese es el enfoque que los usuarios quieren trasladar y si ahora tuvieran opcién de que en
este Plan o en esta prevision de aqui a 4 afios, se diera una solucion definitiva en el tratamiento de estas
aguas complementarias, que no sea todo agua desalada y pudiera ser de otros recursos y se buscaran,
siempre con una garantia de calidad y precio, ahi si podrian entrar todos.

Considera que este es el tema que les atasca a todos, que quisieran apoyar pero que no pueden por
necesidad de sus comuneros y de sus agricultores. Este resultado quizés todavia les permite contar con
un margen para intentar, con lo que ahora se aporte, que se le dé un enfoque un poco mas cerrado, como
solucion definitiva. Afirma que es una aportacion que pretenden hacer, el borrador estd perfectamente
redactado y saben que es un esfuerzo, pero debe recoger el sentir de todos los que forman parte de este
Consejo. Por ello, le ha llevado a ese voto en contra y como ella, a muchos compafieros.

El Sr. Presidente expresa que esa es la idea de esta sesion y de la aportacion que con posterioridad
tienen que hacer, dejar muy claro en sus escritos, que se incorporaran al proceso de planificacion, el
porqué de esa no conformidad. De todas formas, todo lo que ha manifestado la Sra. Castellano de precio
y calidad esta dicho en la ficha n° 3, es decir, desde ese punto de vista técnico, en la propuesta del ETI
esta dicho.

La Sra. Castellano dice que se habla de sustitucion, es decir, que hasta donde sea posible. EI Sr.

Presidente apunta que lo se habla siempre es de complementariedad, que es la filosofia. La Sra.
Castellano dice que habla de una sustitucion de cultivos. El Presidente explica que el patron de cultivos
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esta para los regadios de las zonas de acuiferos sobreexplotados que no tienen recursos alternativos, no
esta planteado para la superficie regable del trasvase Tajo-Segura.

Asimismo, expone que de todos los Planes de cuenca que sus asesores han estudiado es justo
reconocer que este es el que mas se ajusta a sus pretensiones, que no son otras que conseguir el buen
estado de las masas de agua, pero al mismo tiempo, que pueda ser posible el desarrollo de actividades
como es la agraria. Da la enhorabuena por esa parte pero también quiere manifestar en este punto su
total apoyo, el de los regantes del trasvase, las comunidades que estan aqui representadas, al acuerdo
que en el dia anterior concluyé Fenacore, la Federacion Nacional de Comunidades de Regantes, del que
haran entrega también en los préximos dias, manifestando su desacuerdo con la planificacion o las
directrices de planificacion que se estan enviando por parte del Ministerio.

El Sr. Presidente expresa que hay que dejar claro que el uso de regadio como principal utilizador del
agua tiene unas necesidades hidricas que quiere dejar puesto de manifiesto aqui, que no ve o que tiene
una incertidumbre en el futuro de su actividad y eso esta bien que se ponga encima de la mesa y por lo
tanto, desde el punto de vista del 6rgano de planificacion, asi constara.

Seguidamente, el Sr. Presidente pasa al punto cuarto “Informe de Seguimiento del Plan
Hidroldgico de la Demarcacion para el afio 2018” y punto quinto del Orden del Dia “Informe de
Seguimiento del Plan Hidrologico de 1a Demarcacién para el afio 2019”.

D. Jesls Garcia pasa a exponer brevemente estos puntos. Es obligatorio informar al Consejo del
Agua con periodicidad anual, el Informe de Seguimiento del afio 2018 se debia haber hecho el afio
pasado, pero no se hizo para darle mas contenido al Informe del Consejo del Agua de la Demarcacion y
no convocarlo exclusivamente para los Informes de Seguimiento. Por ello, en esta sesién se traen
conjuntamente los dos Informes de Seguimiento y el Informe del Consejo del Agua.

El Reglamento de Planificacion Hidroldgica obliga a informar al Consejo del Agua y al Ministerio
sobre el desarrollo de los Planes, que es basicamente el Informe de Seguimiento, en el cual se evallan
los recursos hidricos, las demandas de agua, el cumplimiento de caudales ecolégicos, el estado de las
masas de agua y la aplicacion del desarrollo del programa de medidas del Plan. Los afios hidroldgicos
anteriores se analizaron y fueron afios normales en cuanto a la aportacion de recursos. En el Plan
trabajan con una aportacién media a la cabecera de 307 hm® al afio y fueron afios de 378 y 322 hm®, es
decir, ligeramente superiores a las aportaciones correspondientes a un afio tipo, lo que les lleva a pensar
que los recursos naturales propios del conjunto de la Demarcacion fueron también un poco superiores en
£s0s mismos términos a los que estan caracterizados en ETI.

El Sr. Garcia sefiala en una gréafica como han evolucionado las aportaciones a los embalses de
cabecera, se observa las situaciones de sequia claramente del afio 1994-1995 y la sequia también muy
intensa del afio 2006-2007. Paralelamente, se ven los afios de aportaciones maximas del afio 2009-2010
y el episodio excepcional del afio 2012-2013. Los afios que se estan aprobando ahora coinciden con los
dos puntos de la gréafica, el 2017-2018 un poco por encima y el 2018-2019, practicamente en la media.
Respecto a la situacion del afio 2017-2018 lo que se observa es que el afio empez6 tremendamente mal
en la Demarcacion del Segura, pero que las aportaciones importantes que se recibieron durante el
invierno y en menor medida, en la primavera, permitieron que el afio terminara siendo normal-bueno.

Explica que en el Afio 2018-19 no sucedi6 exactamente lo mismo, vivié un poco de las rentas del

afio anterior y fue un afio de mas a menos, de hecho, se estuvo hasta el (ltimo momento viendo si era
necesario tramitar un Decreto de sequia. Finalmente en septiembre de 2019 pas6 el episodio que todos
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recordamos con unas aportaciones brutales y unas lluvias torrenciales. Aunque buena parte del agua
termind en el mar, entre lo llovido en septiembre, diciembre, enero y marzo, se revirtio la tendencia que
a partir de ese momento fue positiva.

El Jefe de la Oficina indica que mas que analizar lo que es el documento en si, que se ha facilitado y
se va a poner ya en la web de la Confederacion, va a analizar brevemente el resto de recursos. Se ha
visto que en cuanto a aportaciones naturales, fue un afio normal, ligeramente bueno y en cuanto a las
aguas depuradas, en principio no suele haber variaciones significativas. Quizas cuando se analiza, la
Unica relevancia que en principio se ve es el volumen de la depuradora de Murcia-Este, que oscila
muchas veces mas como consecuencia de las incorporaciones de agua freatica a la red de saneamiento,
que propiamente por un incremento del consumo de agua potable.

Sefiala que especialmente malo fue el afio 2017-2018 ante la falta de recursos del trasvase que se
vio paliada tanto por las aportaciones extraordinarias de aguas subterraneas a través de la bateria
estratégica de sondeos, como de la aportacion de agua desalinizada al sistema, tanto para el regadio
como para el abastecimiento. Al observar los datos de produccion de agua desalinizada para
abastecimiento y regadio, se ve que en esos dos afios se superaron ampliamente las previsiones que en el
Plan Hidrolégico se manejaban para el horizonte 2021, lo que muestra el caracter de soporte y de aporte
de garantia que constituye el agua desalada, cuando escasean el resto de recursos de la Demarcacion.

Explica que en cuanto a los volimenes extraidos a través de la Bateria Estratégica de Sondeos, en el
2018-19 précticamente no se produjeron extracciones, pero si en el afio 2017-2018 en unos voldmenes
que se sitdan en un nivel intermedio en relacidn con las previsiones del Plan Especial de Sequias para
los escenarios de alerta y emergencia.

En cuanto a la superficie regada puso de manifiesto la situacién de escasez no vino tanto por las
aportaciones de ese afio, sino porque se venia de una situacion anterior muy mala y con un bajo nivel de
existencias en embalses. La superficie de riego que sale por deteccion es de 236.000 ha y 244.000 ha en
cada uno de los dos afios hidroldgicos, frente a una caracterizacion de 262.000 ha en el Plan
Hidroldgico. Es cierto que el Plan Hidrolégico trabaja con una envolvente de varios afios y que como
consecuencia de eso es un poco superior a la que se detecta en un afio normal, que suele estar en el
orden de los 250.000 Es decir fueron afios en los que los efectos de la sequia, que sobre todo arrastraban
de afios anteriores, afectd a la superficie regada de la Demarcacion.

En relacion con el cumplimiento del régimen de caudales ecolégicos, otro aspecto que tienen que
abordar necesariamente los informes de seguimiento, lo que se pone de manifiesto fundamentalmente es
la falta de puntos de control, que se ha constituido como un tema importante.

Indica que la estrategia, no debe ser otra que conseguir que en todas y en cada una de las 59 masas
superficiales en las que hay establecido un caudal ecolégico minimo, se disponga de su correspondiente
punto de control. Actualmente solo hay 15 masas con estaciones de control, si bien, son las mas
relevantes de la Demarcacion en la medida que incorporan informacion del tronco del rio Segura y el
tronco del Mundo.

De esos 15 puntos, lo que se ha puesto de manifiesto es que 10 cumplen y 5 incumplen, entendiendo
que el incumplimiento determina simplemente la constatacion de que un dia al afio las estaciones de
control muestran insuficiencia del régimen de caudales ecoldgicos. No ha habido problemas en cuanto a
los caudales maximos, nunca se ha desembalsado en este periodo volimenes superiores a los que estan
establecidos en nuestra normativa.
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El Jefe de la Oficina hace referencia a la problematica de otras 4 masas de especial relevancia. En
cuanto a los otros incumplimientos, los producidos en el rio Mula y ocasionados por el embalse de La
Cierva, se informa que se es consciente de que existe un conflicto que se esta solucionando en relacion
con la incapacidad de la presa para soltar los volimenes que se exigen para mantener el caudal
ecolégico en esa zona. Ahora mismo, eso estd en via de solucion, se ha incorporado al documento, al
ETly se estd desarrollando ahora mismo el proyecto que permita la ejecucion de esa nueva toma o de
esa derivacion en las actuales que garantice que se puedan atender de manera adecuada los caudales
ecolégicos.

El rio Mundo tiene un conflicto en una estacion de aforos, concretamente en el Azud de Liétor, en
el que se produce la derivacion de la Comunidad de Reganes de Juan Martinez Parras y ahi detectaron
en ese tramo incumplimientos en el tramo que hay inmediatamente abajo del Azud de Liétor. Hay una
actuacion en marcha, se previd ya en los anteriores ciclos de planificacion, pero no se habia desarrollado
hasta la actualidad, la actuacion que consiste en duplicar el punto de control de aguas superficiales de la
Comunidad de Regantes de Martinez Parras, y que supondra trasladar parte de las extracciones hacia
aguas abajo en un emplazamiento mucho mas favorable. Entienden que en la medida en que eso esté
operativo, esas vias de incumplimiento se veran minimizadas en los préximos afios.

Por Gltimo, en el rio Taibilla son conscientes de que existe un problema caracterizado en el ETI y
que se ha incorporado la estrategia a desarrollar en relacion con el cumplimiento de los caudales
ecolégicos, pues los tramos aguas abajo del azud de derivacion con destino a abastecimientos se ven
muy presionados.

En cuanto a las masas de agua superficiales, se observa que en general, empeoran mas que mejoran.
Cuando se analizan los empeoramientos se observan que no son problemas excesivamente relevantes.
Asi aparecen trazas de cipermetrina, un insecticida, probablemente a episodios puntuales, pero en todo
caso, lo que hay en el resto son problemas en relacion con la presencia de macro invertebrados y con
diatomeas. Entienden que en estas zonas y asi esta previsto, lo que se trata es de modificar esa situacion
a base de agua con calidad pero también se precisan restauraciones hidromorfoldgicas.

En cuanto a las masas de aguas subterraneas, empeoran dos y mejoran dos, pero en este caso, para
él son mas relevantes las mejoras que los empeoramientos. Basicamente, los empeoramientos son
cuantitativos, mientras que las dos mejoras son cualitativas. La del sinclinal de Calasparra es conocida, y
esta asociada a la explotacidn intensiva de aguas subterraneas con cargo a esa masa en situaciones de
sequia coyuntural, lo que genera un deterioro temporal de la sequia, previsto expresamente en las
declaraciones de impacto ambiental que rigen esas explotaciones pero que se recupera al poco tiempo de
haber finalizado la extraccion.

En cuanto a la situacion de la masa Vélez Blanco-Maria seguia afectada por una sequia importante
y en estos afios no se habian recuperado suficientemente los niveles. En la sierra de la Zarza y la Vega
Alta del Segura, lo que dejan de detectarse son los incumplimientos por nitratos que tenian identificados
en el Plan Hidrolégico de la Demarcacion, con lo cual, en principio cabe prever que esta tendencia sera
favorable y se mantendra.

En todo caso y en relacion con el estado, estamos hablando de un analisis puntual de un afio. En el
Plan no hay que incorporar un afio, sino que se analizara la tendencia,

Por ultimo, pone de manifiesto igual que pasa en otras Demarcaciones, los bajos niveles de
inversion en el programa de medidas que no llegan al 10%, lo que obliga a reconsiderar hasta qué punto
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las inversiones para este ciclo de planificacion son inversiones realistas y si estan o no adaptadas a la
disponibilidad presupuestaria de las distintas administraciones.

Los otros Informes de Seguimiento se han puesto a disposicion, a partir de esta sesidn querian
exponerlos al Consejo del Agua de la Demarcacion, para que fuera el primer conocedor de éstos y a
partir de ahora, se subiran a la pagina web de la Confederacidn, donde se incorporaran a aquellos que ya
se tienen de afios anteriores, 2017, 2016 y 2015.

El Sr. Presidente agradece la breve exposicion del Jefe de la Oficina y expresa que cada vez que se
hace un analisis de Informe de Seguimiento de los Planes, los resultados no son excesivamente buenos
desde el punto de vista ni siquiera del cumplimiento de los objetivos, puesto que hay un nimero
importante de masas de agua que no alcanzan el buen estado y por lo tanto, si eso sigue asi, en el futuro
lo que conllevara serd un incumplimiento de Directiva y las consecuencias que ello conlleva, por lo
tanto, habra que seguir desde el punto de vista de la consecucion de esos objetivos. Pero para conseguir
esos objetivos, hay que realizar el programa de medidas y la ejecucion del programa de medidas,
tampoco es muy positiva desde el punto de vista de la inversion efectuada con ninguna de las
Administraciones, sean Comunidades Auténomas o sea Administracion General del Estado para
conseguirlo. Por lo tanto, una vez mas quiere constatar la dificultad que tiene esta cuenca en alcanzar un
equilibrio entre los objetivos medioambientales y la satisfaccion de las demandas, puesto que no se es
capaz de ir mejorando sustancialmente las masas de agua, ya que hay muchas masas de agua en mal
estado.

Asimismo, destaca que lo que resulta inaceptable por las consecuencias que puede traer al propio
personal funcionario de la casa son los incumplimientos de los caudales ecoldgicos. Por lo tanto, ahi
tenemos un reto, que desde el punto de vista de este Organismo de cuenca, seran inflexibles para
conseguir que los regimenes de caudales ecolégicos que finalmente adopten el Proyecto del Plan
Hidroldgico se lleven a cabo, puesto que como ha informado perfectamente hay una serie de puntos en
los que él se atreveria a calificar que incomprensiblemente no se alcanzan los regimenes de minimos de
caudales ecoldgicos.

Por dltimo, el Sr. Presidente pasa al sexto punto del Orden del Dia “Ruegos y Preguntas”.
Ningun miembro del Consejo del Agua solicita intervenir en este punto.

El Sr. Presidente expresa que tal y como era previsible en este Consejo del Agua, se ha puesto de
manifiesto las dificultades  para encontrar un consenso entre ese equilibrio de objetivos
medioambientales y la adecuada satisfaccion de la demanda y quedaremos emplazados para seguir
trabajando en funcion de las aportaciones que se van a realizar y en la medida en que puedan colaborar
a ello, generar un documento de borrador de Plan Hidrolégico que sea capaz de alcanzar algln grado
de consenso superior al que se ha alcanzado en el ETI y se retomaran los trabajos, que como ha dicho
el Jefe de la Oficina, hay que tener preparado un borrador del Plan Hidroldgico en el mes de marzo.

El Sr. Presidente desea salud y unos felices dias de descanso a todos los miembros del Consejo y sin
mas temas que tratar, levanta la sesion, siendo las quince horas del dia de la fecha.
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A continuacion, se adjuntan las observaciones realizadas al tercer punto del orden del dia de
este Consejo del Agua, que han sido presentadas por los siguientes representantes:

- El representante de la Asociacion de Naturalistas del Sureste (ANSE).
- El representante de la C.R. Campo de Cartagena.

- El representante de la C.R. Juan Martinez Parras.

- El representante de la C.R. Trasvase Tajo-Segura de Totana.

- El representante de la Junta Central de Usuarios Regantes del Segura.
- El representante de FENACORE

- El representante de la Junta de Hacendados de la Huerta de Murcia.

- Los representantes del Juzgado Privativo de Aguas de Orihuela.

DILIGENCIA:

Para hacer constar que la presente acta ha sido aprobada en la sesién del Consejo del Agua de la
Demarcacién Hidrografica del Segura celebrada el dia 8 de abril de 2022.
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