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1. Resumen

Analizando los datos del Proyecto de Plan Hidroldgico de la Demarcacion del Segura 2009-
2015 (PPHDS) se ha detectado un error de exactamente 400 hm?3/afio menos en el
computo de los recursos subterraneos anuales para la serie temporal corta (1980-2005) y
de 491 hm?/afio para la larga (1940-2005). Pasando éstos a ser de 1.265 hm?/afio o de 1.506
hm?®/afio respectivamente. Es decir, casi el doble de lo que calcula el Plan para ellos.

Este descuadre en las cifras se debe a un error conceptual y numérico que se ve claramente
en los documentos Anexo 2° y Memoria y que se traslada al resto. Pues se asimila la
escorrentia superficial a la total; y en consecuencia, el PPHDS olvida contabilizar, también
como recursos propios de la demarcacion, los 25,93 mm/aiio para la serie corta o 30,69
mm/afio para la serie larga que él mismo calcula para la recarga del agua de lluvia en los
acuiferos confinados, o “no drenantes al rio Sequra” (en palabras del propio PPHDS). Es
decir, omite la otra escorrentia subterranea que no fluye por los rios: la auténtica agua
subterranea.

Lejos de hacer este sencillo calculo del agua subterranea que nada tiene que ver con los
cauces superficiales y que se pierde anualmente en el mar a través de los acuiferos
confinados, multiplicando esos valores anteriores por la superficie de la cuenca (estimacién
habitual en esta materia que, a modo de ejemplo, podemos ver en el Libro Blanco del Agua
de afo 2.000y en el actual borrador del Proyecto de Plan Hidroldgico del Jucar) y que para
el caso del Segura da como resultado 493 y 584 hm>/afio para cada una de las series
temporales antes referidas, el PPHDS dice, sin argumentarlo, que estos volUmenes son de
93 hm®/afio. Y da ese mismo valor de 93 tanto para la serie corta como para la larga (ver
Figuras 13 y 14 de este texto).

Es decir, el PPHDS olvida contabilizar exactamente 400 hm? anuales para la serie
temporal corta o 491 hm3/afio para la serie larga de agua propia de la cuenca del
Segura.

Parte de ellos, ademas de una fraccién de los mas 50.000 hm? de reservas que albergan
los embalses subterraneos, y de las que también se olvida el PPHDS, pueden ser
aprovechados en la provincia de Albacete de forma sostenible y compatible con el
medio ambiente para generar nuevos regadios y otras demandas de bajas dotaciones




que favorezcan el progreso social y econémico, armonizando el desarrollo regional y
sectorial, el crecimiento de la renta y su mas justa distribucidn. Principios éstos a los que
debe someterse también esta planificacion del Estado y que se recogen en los Articulos 40
y 131 de la Constitucion Espanola.

Maxime, cuando al contabilizar estos otros casi 500 hm3/afio de recursos propios
anuales, se comprueba que la Demarcacién del Segura no es deficitaria. En efecto y con
los propios datos del PPHDS, los recursos totales de la demarcacion, incluidos los
desalinizados, pasan de 1.189 hm?/afio, a 1.589 hm?/afio (serie corta) o de 1.333 hm?/afio a
1.824 hm?/afio en la serie larga. A los que hay que sumar los 337 hm?/afio de media
procedentes del trasvase del Tajo y del Negratin (320+17). Lo que hace un total de 1926
hm?/afio (serie corta) y 2.161 hm?/afio (serie larga).

Como las demandas totales son de 1.744 hm?/aiio para el horizonte final de este plan
(afo 2.015) se demuestra que no hay déficit, y si un superavit de entre 182 y 417
hm?/afio.

Este volumen podria ser abn mayor si, como dice la Instruccion de Planificacion (Orden
ARM/2656/2008, BOE 22-09-2008), los calculos de las variables meteorolégicas medias (tales
como Temperatura, Precipitacion y Evapotranspiracion Real) los hubiera hecho la Agencia
Estatal de Meteorologia (AEMET) y no modelos numéricos de particulares o de entidades
ajenos a esta agencia gubernamental.

A modo de ejemplo, el cédlculo de la Temperatura media de la cuenca del Segura no
aparece en ningun documento del PPHDS, dato que es vital para saber el de
Evapotranspiracion Real.

Tampoco esta el del porcentaje de la lluvia que se evapotranspira. En cambio, en el vecino
proyecto de Plan Hidroldgico del JUcar este porcentaje es del 80%.

Pues bien, con los propios datos del Plan del Segura e incluyendo los 493 hm3/afio antes
referidos para la serie temporal corta (1980-2005), este porcentaje, para la cuenca del
Segura, es del 81,7%; que es, como se ve, muy similar al del JUcar. El casi 20% restante de
la lluvia caida son los recursos naturales propios.




Por otra parte, EIl PPHDS no define ni plasma en un mapa los acuiferos confinados que
denomina “no drenantes al rio Segura” (como si hace, por ejemplo, en el del JUcar), y por
los que circulan hasta el mar esos olvidados 493 hm?/afio de aguas subterraneas. Los
acuiferos mas importantes, por estar desconectados de los cauces fluviales y humedales y
porque almacenan mas de 5o.000 hm? segun exhaustivos y olvidados estudios
hidrogeoldgicos del IRYDA y del IGME de los afios 70. Ademas, muchos piezometros que
utiliza para estimar la situacion cuantitativa de las masas de agua (las “si drenantes al rio
Segura”, que son las Unicas que considera) no son representativos de éstas, al estar
afectados por los bombeos propios o de pozos proximos, en contra de lo que dice la propia
Instruccion de Planificacion.

Por tanto, y considerando la informacion que no contempla el PPHDS, en especial la
existencia de acuiferos confinados superpuestos en la vertical que conforman masas de
agua diferentes y que no se definen, los errores metodoldgicos detectados en muchas de
las evoluciones piezométricas que, mas que medir la situacion real de acuiferos, miden
campos de pozos “sobrebombeados” y los recursos y reservas antedichos que no se
contabilizan; se puede decir que la definicion de masas de agua sobreexplotadas o en
riesgo de no alcanzar el buen estado cualitativo o cuantitativo es erronea y debe ser
revisada.

Pues cuando se analiza con rigor los datos de evolucion piezométrica de pozos no
afectados por bombeo, se comprueba que el nivel del agua actual en el manto acuifero que
consideremos se encuentra a la misma profundidad que hace 30 o 40 afios en, al menos, el
95% del territorio de la demarcacion, y sobre los 40 metros de profundidad de valor medio.
Los grandes embalses subterraneos Prebéticos superpuestos, formaciones CHORRO
(Jurasico) y BENEJAMA (Cretécico Superior), que ocupan la mitad norte de la cuenca,
siguen, a efectos practicos, “virgenes” aun hoy, fueron definidos por el IGME a finales de
los anos 70y “no aparecen” en el PPHDS.

Por tanto, dada la situacion actual de crisis economica y la importancia demostrada del
agua para dinamizar la economia de esta tierra, urge disponer de estos otros recursos
subterraneos anuales con ciencia y conciencia sostenible para cumplir los principios
constitucionales antes referidos y que deben regir también esta planificacion.

En consecuencia, se propone modificar la Normativa del PPHDS para que se permitan
nuevas concesiones de aguas subterraneas, fundamentalmente para redotar cultivos



existentes y establecer nuevos regadios, hasta un volumen de 120 hm®/afo y en un
horizonte temporal de 5 afios desde la aprobacion del Plan.

Ademas, que los aprovechamientos de pozos de menos de 7.000 md3/afio se rijan
solamente por la norma general del Articulo 54.2 del Texto Refundido de la Ley de Aguas,
derogando las limitaciones anteriores del vigente Plan Hidroldgico, del Real Decreto Ley
3/86 y de los acuerdos recientes de la Junta de Gobierno de la CHS, como ya han pedido
algunos municipios de la provincia de Albacete; e inscribiendo en el Registro de Aguas,
Seccion B, los actuales con destino a regadio que cumplan y se ajusten a dicho articulo y a
los concordantes del Reglamento del Dominio Publico Hidraulico.

También, que se establezca una ASIGNACION de 60 hm? anuales para la provincia de
Albacete a desarrollar en cinco afos (2014-2018) para redotar regadios existentes
infradotados (10 hmd/afio) y establecer otros nuevos fundamentalmente de lefiosos
tradicionales vy riegos sociales (50 hm®/ano). En la tabla de la Figura 26 se recoge una
distribucion inicial por municipios de esos volumenes.

Como ya se alego en el Esquema de Temas Importantes, el establecimiento de un
Sistema Unico, al margen de vulnerar las normas de la planificacion, supone un
importante perjuicio para los intereses de los usuarios del Alto Segura, ya que no se
realizan correctamente las asignaciones y reservas, ni las reglas de gestion y preferencias
de los usos.

El Alto Segura dispone de recursos disponibles para la atencion de las demandas actuales y
futuras de la parte alta de la cuenca del Segura. A falta de mayor concrecion vy
cuantificacion, que deberia haberse efectuado en el Plan, se proponen unos recursos
disponibles derivados de las alegaciones técnicas realizadas, asi como unos usos,
presentes y futuros para atender con recursos propios generados en su ambito, y que dado
el tratamiento general del Plan a favor, en nuestra opinidn, de los intereses de la Region de
Murcia, deberian legitimamente atenderse.

2. Introduccion: Marco Normativo General



Antes de entrar en las cuestiones concretas que, en nuestra opinion, deben ser modificadas
en el Proyecto de Plan Hidroldgico de la Demarcacion Hidrografica del Sequra (en adelante
PPHDS), consideramos importante encuadrar la planificacion del “recurso agua” dentro
del marco legislativo de nuestra Carta Magna, la Constitucion Espafola de 1978 (en
adelante CE).

La primera referencia relacionada con este tema la encontramos en su Articulo 40, donde
se establece que “Los poderes publicos promoverdn las condiciones favorables para el
progreso social y economico y para una distribucion de la renta regional y personal mas
equitativa, en el marco de una politica de estabilidad economica. De manera especial,
realizardn una politica orientada al pleno empleo”.

No cabe duda y los datos econdmicos asi lo demuestran, que en el ambito territorial de
este PPHDS 2015 (que afecta a gran parte de las provincias de Albacete y Alicante, a la casi
totalidad de la region de Murcia y en menor medida a las de Granada, Almeria y Jaén) la
actividad economica fundamental esta relacionada con la agricultura y con la
exportacion de productos agroalimentarios.

Y por tanto, una correcta planificacion de los usos del “recurso agua” de forma sostenible
con el medio ambiente, en ese sentido de favorecer una distribucién de la renta regional y
personal mas equitativa, es fundamental para poder dar cumplimiento a este mandato
Constitucional.

Al hilo de lo anterior, y admitida la intima relacion que se da en estas comarcas entre el
progreso economico de sus gentes con el agua, tenemos que citar también su Articulo 131.1
-sobre la planificacion de la actividad econdmica-, donde se dice que “ El Estado, mediante
ley, podra planificar la actividad econémica general para atender a las necesidades
colectivas, equilibrar y armonizar el desarrollo regional y sectorial y estimular el
crecimiento de la renta y de la riqueza y su mas justa distribucién”.

Entendemos que un Plan Hidrolégico no es mas que una modalidad de “plan
economico” centrado en el uso del agua de forma compatible con el medio ambiente y en
su preservacion en cantidad y calidad para las generaciones futuras. Y como tal plan
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“hidroecondmico” debe aspirar a satisfacer el principio anterior de atender a las
necesidades colectivas de forma equilibrada y armonizada, estimulando el crecimiento
de la renta y su mas justa distribucion.

Y como no podia ser de otra manera, este principio general queda recogido en el Articulo
40 del Texto Refundido de la Ley de Aguas (en adelante TRLA) sobre objetivos y criterios
de la planificacion hidrologica.

Dicho esto, y siendo plenamente conscientes de lo que ello implica, pasamos a
continuacion a exponer las alegaciones que deben considerarse y las modificaciones que
deben introducirse en el PPHDS en cumplimiento de lo anterior; en concreto, del
Reglamento de la Planificacion Hidrolégica (en adelante RPH) y de la Instruccion de
Planificacion Hidroldgica (en adelante IPH?).

' REAL DECRETO 907/2007, de 6 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de la Planificacién Hidrolégica, BOE 7-
07-07.

* ORDEN ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por la que se aprueba la Instruccion de Planificacion Hidroldgica, BOE
22-09-2008.
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3. ALEGACIONES AL CALCULO DE LOS RECURSOS HIDRICOS DEL
ANEXO 2°Y DE LA MEMORIA DEL PPHDS

3.2. ALEGACION 12: De la falta de un esquema conceptual de los componentes
del ciclo hidrico con la valoracion interanual de los mismos que aporte claridad y
trasparencia a los datos de partida.

Exposicion:

El presente Proyecto de Plan Hidroldgico carece de esquema conceptual que recoja los
diferentes origenes de los recursos hidricos de la demarcacion con la estimacion por
separado de los mismos, como tienen, por ejemplo, el Libro Blanco del Agua® y el
Proyecto de Plan Hidroldgico de la Demarcacion del Jicar* (en adelante PPHDJ), donde
aparezcan dibujados y calculados los distintos elementos que lo componen.

Es sabido que los recursos hidricos anuales de una cuenca hidrografica no son mas que el
resultado de una resta: lo que llueve menos lo que se evapotranspira.

*El libro blanco fue redactado por el MIMAN en el afio 2000. Puede verse en la siguiente enlace de la CHS:
http://www.chsegura.es/chs/planificacionydma/libroblancodelagua/

*Memoria-Anejo 2, Inventario de Recursos Hidricos, Demarcacién Hidrografica del Jucar. Fase de Consulta Publica,
agosto de 2013 (http://www.chj.es/Descargas/ProyectosOPH/Consulta¥%2opublica/Anejos/PHJ Anejoo2 RRHH.pdf)
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Lo que es lo mismo que decir, que el agua total disponible anualmente, la escorrentia
total o también llamada lluvia Util, es el resultado de restarle a la lluvia media (Pm) caida
en la cuenca considerada, la Evapotranspiracion Real® media (ETRm) y multiplicarla por la
superficie de dicha cuenca.

Et =P(m)—-ETR(m) (2)

Y esa escorrentia total (Et) se descompone en dos factores: la escorrentia superficial
directa (Es), es decir, el agua de lluvia que fluye directamente por los arroyos, cauces y rios
sin adentrarse en los acuiferos; y la escorrentia subterranea (Eb), la que recarga los
embalses subterraneos (acuiferos) y circula por ellos hasta el mar.

Et=Es+Eb (2)

A su vez, esta escorrentia subterranea (Eb) se compone de dos factores: El agua
subterranea que se drena en manantiales y cauces y acaba incorporandose también al
caudal de los rios (Ebr) y el agua subterranea que va al mar o se transfiere lateralmente a
otras cuencas (Ebm).

Eb = Ebr +Ebm (3)

Y por tanto,

Es + Ebr +Ebm = P(m) — ETR(m) (4)

5 “Es muy importante diferenciar entre evapotranspiracién potencial (ETP) y evapotranspiracién real (ETR). La ETP seria la
evapotranspiracion que se produciria si la humedad del suelo y la cobertera vegetal estuvieran en condiciones dptimas. La ETR es la
evapotranspiracién real que se produce en las condiciones reales existentes, dependiendo por tanto, de la precipitacién, la
temperatura, la humedad del suelo y del aire, del tipo de cobertura vegetal del suelo y del estado de desarrollo de la misma”. Tomado
del Anexo de Recursos Hidricos del PPHDJ.
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Pues bien, este sencillo esquema conceptual y tan universalmente admitido®, no aparece
visualizado en el PPHDS. En consecuencia, no se cuantifican los componentes del ciclo
hidrico en dicho esquema, como si se hace, por citar un ejemplo cercano, en el Proyecto del
Plan Hidroldgico de la vecina demarcacion del Jucar y también en el citado Libro Blanco del
Agua, ambos del mismo Ministerio de Agricultura Alimentacion y Medio Ambiente (ver
Figura 1).

1940/41 -2008/09 1980/81-2008/09
e s
., 2451hmYsio g J0Mcele o PORTBOC
\""M i 17‘450!!"1’]-19“ \\""”//: 17.m3widhw
3 4 i
"v,-‘\_h o .

2.706 hm'/afia
2.550 hm/afio

territorio de la DHJ, tanto para la serie completa {(1940/41-
(1980/81-2

Figura 1. Esquema de los componentes del ciclo hidrico en el actual Proyecto de Plan Hidrolégico de la Demarcacién del Jicar
cvantificados tanto para la serie larga como para la corta y que no aparece en ningin documento del Proyecto de Plan Hidrolégico
de la Demarcacion del Segura.

6 UNESCO, 2006. Programa Hidrolégico Internacional; Evaluacion de los Recursos Hidricos; Elaboracién del balance integrado por cuencas hidrograficas. ISBN 92-9089090-8.
UNESCO, 1981. Métodos de Calculo del Balance Hidrico. Guia Internacional de Investigacién y Métodos. Instituto de Hidrologia de Espafia; ISBN 92-3-301227-1.
USGS  (Servicio  Geoldgico de los Estados Unidos). Esquema del ciclo hidrico donde se aprecia los distintos flujos del agua subterrénea; en

http://water.usgs.gov/gotita/graphics/watercycleportrait.jpg.
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Por tanto, lo primero que deberia tener el PPHDS es un esquema conceptual de los
componentes del ciclo hidrico como éste, con sus respectivas valoraciones medias anuales.

Esto es de vital importancia en la discusion y un necesario ejercicio de trasparencia
informativa para poder saber realmente cual es el total del agua anual de la que dispone la
demarcacion y donde estd. Pues es fundamental saber, por ejemplo, cuanta agua
subterranea se pierde al afio en el mar sin usarse y que parte de ella podria destinarse a
crear riqueza y empleo en la actual crisis econdomica; y todo ello, en cumplimiento de los
mandatos Constitucionales que se citaban al principio.

En este sentido, resulta paraddjico cuando menos, que en la propia pagina web de la CHS si
se explique el ciclo hidrico para nifios, como vemos en la imagen de abajo, aunque no se
cuantifiquen sus componentes, en especial la “corriente subterranea” que se pierde en el
mar.

percalacian

Az cortiente
subterrineas ‘ subtarrénes

Figura 2. Esquema del ciclo hidrico en la web de la CHS donde se ve que un componente esencial del mismo es el agua subterranea
que se pierde en el mar (corriente subterranea). En cambio, su cdlculo y su justificaciéon no aparecen en ningun documento del
PPHDS.




Propuesta de la Alegacién 12:

La primera propuesta que tenemos que hacer es que, con caracter preliminar, se rellenen
con datos cientificamente contrastados -como mas adelante se dirad- las casillas del
esquema anterior que, como hemos visto, es practica habitual en la planificacion
hidroldgica.

Es decir, que para cada serie considerada (40/41-08/09 y 80/81-08/09) se visualicen, en un
esquema como el de la Figura 3, los valores medios de los componentes del ciclo hidrico,
tales como precipitacion, evapotranspiracion real, recarga al acuifero, aportacion a la red
fluvial y, lo que consideramos fundamental, las trasferencias subterraneas laterales y al
mar.

B srncidn Resl

Figura 3. Esquema conceptual del ciclo hidrico con las casillas de sus distintos componentes que se propone que se rellenen
con datos cientificamente contrastados para las series 40/41-08/09 larga y 80/81-08/09 corta.
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3.2. ALEGACION 223:  Del incumplimiento de la Instruccion de Planificacién en cuanto a
las fuentes de informacion sobre datos meteoroldgicos.

Exposicion:

La Instruccidn de Planificacion (ARM/2656/2008) establece que la fuente de informacion de
los dados meteoroldgicos procedera de la Agencia Estatal de Meteorologia. En cambio, en
el PPHDS dicha informacion procede de modelos numéricos conceptuales ajenos a dicha
agencia gubernamental y de distintas fechas y versiones, segun se trate de la zona de
cabecera o del resto de la cuenca. Ademas, no consta el valor medio calculado de la
Temperatura Media de la cuenca.

La actual Instrucciéon de Planificacién Hidroldgica de 2008 (ARM/2656/2008)” viene a
adaptar la anterior de 1992 a las modificaciones introducidas en el Reglamento de la
Administracion Publica del Agua y de la Planificacion Hidroldgica por el Real Decreto
907/2007 de 6 de julio®.

En ella se establece cual debe ser la procedencia de la informacidn basica de los diferentes
datos técnicos y cientificos de los que debe partir el PPHDS. Y asi, en su ANEXO VIl se
detalla la fuente de informacion de cada una de estas variables.

Para el caso que nos ocupa, distingue dos fuentes distintas de informacion, ya sean datos
meteoroldgicos o series de histoéricas de recursos hidricos (es decir, aportaciones de los
rios) y dice que la fuente de los “datos meteoroldgicos” y “los escenarios regionalizados
de prediccion del cambio climatico” debe ser la Agencia Estatal de Meteorologia (en
adelante AEMET) y la de las “series historicas de recursos hidricos” sea el extinto
Ministerio de Medio Ambiente, Medio Rural y Marino, cuyas competencias en esta materia
han sido asumidas por el actual Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente.

7 La citada Instruccidn de Planificacion Hidroldgica, Orden ARM/2656/2008, se publicod en el BOE el lunes 22 de septiembre de 2008.
® Este el Real Decreto g07/2007 de 6 de julio se publicd en el BOE el 7 de julio de 2007.
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Por tanto, queda claro que los valores medios de las distintas variables meteoroldgicas que
componen el ciclo hidrico deben ser aportados por la AEMET, y no proceder de otras
instituciones o consultores particulares.

Ademas, los datos meteoroldgicos no son solo las series histdricas diarias, mensuales o
anuales de precipitaciones de distintos pluviometros o las temperaturas. Son también las
salidas de los modelos que nos definiran dichas variables para el conjunto de la cuenca y
los “escenarios regionalizados de prediccion del cambio climdtico”, a la luz de dicha
Instruccion de Planificacion Hidroldgica.

Por tanto, quien debe decir -incluso diriamos certificar, por la trascendencia de la
cuestion- cudl es la Precipitacion media (Pm) de la cuenca del Segura y cual su
Evapotranspiracion Real Media (ETRm) en los dos espacios temporales considerados
(40/41-08/09 y 80/81-08/09) es la AEMET y no un modelo matematico de “Cabezas et al.,
de 2000; o de Ruiz, 2000; Estrela y Quintas, 1996", como se dice en la pagina 18 del Anexo 2
del PPHDS que se ha empleado.

Valores medios con los que podemos empezar a rellenar las dos primeras casillas del
esquema conceptual de ciclo hidrico de la Figura 3. Maxime, cuando a la AEMET se le ha
encargado dilucidar algo mucho mas complejo como son “los escenarios regionalizados de
prediccion del cambio climdtico”. Por tanto, son sus modelos climaticos y no otros los que
deben servir de partida al PPHDS.

A modo de ejemplo de esta carencia del PPHDS en cuanto a los datos meteoroldgicos
basicos iniciales, podemos decir que no consta en ningun documento de dicho proyecto
algo tan basico para el célculo de la Evapotranspiracion Real como es el valor de la
Temperatura media de la cuenca del Segura. Algo que si se esfuerza en calcular el
homodlogo de la demarcacion del Jucar®.

9 Segun el Anexo 2 del PPHDJ la T2 media de la cuenca del JUcar es de 14,2 y 14,4 °C respectivamente para las series 40/41-08/0g y
80/81-08/09. Todo ello, después de haber estudiado la T2 media de sus g sistemas de explotacion.
En el PPHDS no aparece el dato de T2 media de la cuenca del Segura ni de sus respectivos sistemas de explotacion.
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Pues sabiendo que los recursos hidricos de los que pueda disponer una poblacidon de mas
de un millon y cuarto de personas, que son las que habitan en la demarcacidn del Segura, y
sin entrar a hablar de su interconexidn con la cuenca del Tajo, van a depender de esa resta
tan crucial entre los valores medios de la lluvia caida y cuanto de ésta se evapora, y en
aras de una mayor trasparencia y participacion activa en el proceso de planificacion (como
establece el Articulo 75 del RPH™), no estaria de mas que, al menos esos dos datos,
fueran avalados y consensuados también por la comunidad cientifica, ademas de la
AEMET.

Comunidad cientifica integrada por universidades y centros de investigacion, tanto
regionales como nacionales, expertos en la modelizacion de estas dos variables
meteorologicas.

Propuesta de la Alegacion 22:

Se propone que se cumpla con la Instruccion de Planificacion y se pida certificacion a la
AEMET sobre los valores medios en la cuenca del Segura de las variables
meteorologicas del ciclo hidrologico, en concreto y para las dos series temporales
consideradas, los de la Temperatura media, Precipitacion media y Evapotranspiracion Real
media.

Ademas, y dada la trascendencia de estas variables climatoldgicas en la planificacion de los
recursos hidricos, que se de participacion a la comunidad cientifica nacional para que se
elaboren informes sobre estas cuestiones que permitan llegar a un consenso cientifico
sobre la cuestion. Maxime, cuando estan conectadas dos cuencas hidrograficas a traves del
trasvase Tajo-Segura.

Todo ello, para poder saber con rigor cudles son los volimenes reales de agua de que
anualmente dispone dicha demarcacion hidrografica del Segura.

10 El Art. 75 del Reglamento de Planificacion Hidroldgica (RPH) establece que “Los organismos de cuenca fomentaran la
participacion activa de las partes interesadas en el proceso de planificacién, extendiendo dicha participacion al publico en general”.
Y que “Podran constituir foros o grupos de trabajo en los que participen, ademas [...] personas de reconocido prestigio y experiencia
en materia de aguas que asesoren en el proceso de elaboracion de los planes hidroldgicos”.
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3.3. ALEGACION 33:  De la falta de un plano de la cuenca con los valores de la
Temperatura media en las diferentes zonas climdticas para cada una de las series y de
su respectiva leyenda.

Exposicion:

Al hilo de lo anterior, queremos resaltar aqui que el PPHDS carece de los mapas de
Temperaturas medias para las dos series temporales consideradas, como si tiene, por
ejemplo, el del JUcar™; y también carece del calculo de las mismas por zonas climaticas o
sistemas de explotacion. Esta informacion es fundamental para poder saber cuéles son los
valores de Evapotranspiracion Media de cada zona y del conjunto de la demarcacion.

Propuesta de la Alegacién 32:

Que se incluya en el Anexo 2 un estudio, en concordancia con la Alegacion y Propuesta 2
de este mismo escrito, de la Temperatura Media del conjunto de la cuenca del Segura y de
las distintas zonas climaticas o sistemas de explotacion, con su representacion grafica en
mapas para cada una de las series temporales consideradas (40/41-08/09 y 80/81-08/09),
como tiene, por ejemplo, el PPHDJ.

* Ver paginas 34 y 35 del Anexo 2° del PPHD.
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3.4. ALEGACION 43: De la falta de definicion del método empleado para estimar la
Evapotranspiracion Real Media (ETRm) de la cuenca del Segura y de su porcentaje con
respecto a la Precipitacion Total Media en las dos series temporales consideradas.

Exposicion:

El PPHDS no explica cual o cudles han sido los métodos y procedimientos empleados para
obtener los valores de ETRm en los dos escenarios temporales considerados.

Se dan dos cifras: una de 327,6 mm. y otra de 338,7 mm. para las series corta (1980/2005) y
larga (1940/2005) respectivamente. Estos calculos, aunque ya suponen en si un avance con
respecto al Plan vigente, que ni tan siquiera la calculaba, no deja de ser una “cuestion de fe”
podriamos decir, pues no sabemos cual es la Temperatura Media de la cuenca, como se
decia antes, ni sequn qué método empleado salen estos u otros valores.

En efecto, tanto la formula de TURC como la de COUTAGNE, por poner dos ejemplos de
métodos para calcular esta trascendental variable climatoldgica, necesitan el dato de
Temperatura Media, algo que no consta en ningun documento del PPHDS como ya se ha
dicho en la Alegacion 3.

Tampoco encontramos en ninguna parte de los documentos que porcentaje representa
esta ETRm con respecto al valor medio de la Lluvia caida en la cuenca.

Otra vez tenemos que referirnos por comparacion, y no nos queda mas remedio, alo que
ocurre en la misma documentacion del PPHDJ. Pues alli, ademas de calcular dicha variable
para cada uno de los g sistemas de explotacion que la integran, estima que la ETRm es el
80% de la Lluvia media anual caida en la cuenca del Jucar; y, por tanto, “el 20% restante
constituye la escorrentia superficial y subterranea™”.

2 Ver pagina 38 del Anexo 2 del PPHDJ.




Es decir, y queremos hacer hincapié en esta afirmacion del PPHDJ que coincide con lo
expresado por la comunidad cientifica internacional, el agua disponible en una cuenca es,
lisa y llanamente, la lluvia anual que no se evapotranspira.

Por tanto, entendemos que este porcentaje debe estar estimado también en el caso del
Segura y, légicamente, con los criterios expuestos en las alegaciones 2 y 3.

Mientras tanto, se puede admitir también para el caso de la cuenca del Sequra y por las
similitudes climatologicas y geoldgicas, un valor para la ETRm del 80% de la Lluvia anual
media recogida en dicha cuenca para los dos escenarios temporales considerados.

Propuesta de la Alegacién 42:

Se propone que se incluya en el Anexo 2 y, en concordancia con la Propuesta 2 y 3 de este
mismo escrito, una explicacion del método empleado para el calculo de la ETRm para las
dos series temporales consideradas. También, que se estime este parametro como
porcentaje de la lluvia media total anual y que, mientras tanto, se admita el valor del 80%,
como en el caso del actual Proyecto de Plan Hidrologico de la Demarcacién del Jicar
(PPHD)).

3.5. ALEGACION 52: De la falta de suficiente ponderacion de la lluvia media anual caida
en las zonas de montana de la cuenca y ante esta deficiencia, que se siga considerando
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el valor medio de 400 mm. anuales del vigente Plan Hidrolégico en los dos series
consideradas.

3.5.1. Exposicion:

Esta carencia es admitida por el propio documento. Concretamente en el Anexo 2, Pagina
21, se dice que se han realizado “estudios que permitan corregir los problemas derivados
de la escasa densidad de datos en altura o la de las aglomeraciones y redundancias de
informacion” (el subrayado y el texto en negrita es nuestro). Ya hemos argumentado en la
Alegacion 2 que el competente en estos estudios, segun la Instruccion de Planificacion del
propio Ministerio, esla AEMET; por tanto, no insistiremos mas en esto.

Pero si decir, que es conocida la escasez de pluviometros de la Confederacion Hidrografica
del Segura en las zonas de montafa y mas concretamente en la zona donde mas llueve, en
las estribaciones orientales de las Sierras de Cazorla Sequra y las Villas™, pertenecientes a
las provincias de Albacete y de Jaén. Provincia esta Ultima donde, y segun informacion de
AEMET aparecida recientemente en prensa, es en la que mas llovié de Espana el afho
pasado™, con valores superiores a los mil milimetros (1.000 litros/metro cuadrado).

Por tanto, y al no incluir en los calculos datos suficientes de pluviometros ubicados en las
areas mas montanosas -precisamente donde mas llueve y donde mas recarga de acuiferos
hay- se dan circunstancias que podemos considerar, al menos desde un punto de vista
intuitivo, paraddjicas.

3 Ver la entrada en el blog “Las aguas subterrdneas de Murcia, su mayor tesoro” titulada “El agua que se traga la tierra”
(http://www.franciscoturrion.com/2012/02/el-agua-que-se-traga-la-tierra.html).

*“[g provincia de Jaén es en lo que va de afio la provincia mds himeda de todo el pais. La mds lluviosa de toda Espafia, con una
acumulacidn de precipitaciones de 1.011 litros por metro cuadrado, segun ha sefialadlo este viernes el delegado territorial en Andalucia
de la Agencia Estatal de Meteorologia (Aemet)”.Ver noticia completa en el siguiente enlace al periédico digital ideal.es
http://www.ideal.es/jaen/20130920/local/jaen/jaen-provincia-lluviosa-toda-201309201502.html
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Como por ejemplo, que para el PPHDS este valor medio de la Precipitacion para el conjunto
de la cuenca del Segura, estimado en 382 mm, esté muy cerca de lo que dice la AEMET en
su Atlas Climatico de Espafa y Portugal™ que llueve al afio al lado de la ciudad de Murcia,
en el municipio de Alcantarilla, a 70 metros sobre el nivel del mar, 302 mm. O al lado del
mar (en San Javier, Murcia), 339 mm.

En cambio, diste mucho de lo que llueve en su tercio occidental (parte de las provincias de
Albacete, Granada y Jaén) que se encuentra en el entorno de los 500 mm.

Pero siguiendo con el ejemplo anterior del dato de la AEMET para San Javier: lo que para
este Atlas Climatico son 339 mm de media alli en el Mar Menor, para el PPHDS son 280
mm en la serie corta (80/81-05/06). Es decir, 59 mm menos. Lo que es lo mismo, 59 litros
por metro cuadrado menos de lluvia anual media caida solo en esa zona. Un 17% menos de
lo que dice la AEMET (ver pagina 110 de la Memoria del PPHDS).

Por tanto, hasta que no se tengan los informes referidos en la Alegacion 2, se deberia
considerar como valor mas certero de la Precipitacion anual media el de que senala el
vigente Plan Hidrolégico de 400 mm. El mismo valor que, 10 anos después, seguia
manteniendo el propio estudio inicial de este PPHDS, nos referimos al ESTUDIO GENERAL
SOBRE LA DEMARCACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA™ de 2 de julio de 2007. Donde, en
Su pagina 104 (2.3.1 Recursos Naturales Propios), se establece una “precipitacion media
anual de unos 400 mm”.

3.5.2. Propuesta de la Alegacion 52:

Que hasta tanto no se tengan los informes referidos en la Alegacion 2, se considere como
valor de la Precipitacion anual media para las dos serie temporales consideradas el que
senala el vigente Plan Hidroldgico de 400 mm (400 litros por metro cuadrado).

> Enlace al Atlas Climético de Espafay Portugal para el periodo 1971-2.000 de la AEMET
http://www.aemet.es/es/serviciosclimaticos/datosclimatologicos/atlas_climatico

*® El Estudio General de la Demarcacién del Segura, 2007 puede verse en el siguiente enlace de la CHS:
http://www.chsegura.es/export/descargas/planificacionydma/planificacion/docsdescarga/Estudio_general_de_la_Demarcacion V4.

pdf
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3.6. ALEGACION 63: El PPHDS incumple la Instruccion de Planificacion Hidroldgica
(Apartado 2.3 Masas de aguas subterrdneas) al no incluir los acuiferos confinados y
mixtos.

3.6.1. Exposicion

3.6.1.1. Antecedentes:

Desde los afos 60 y 70 del siglo pasado el antiguo INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACION, que luego pasaria a llamarse IRYDA, vy el IGME realizaron excelentes
estudios hidrogeoldgicos en la cuenca del Seqgura apoyandose, incluso, en la experiencia de
eminentes hidrogedlogos extranjeros de renombre internacional™ en aquel momento.

A la vez que se iban realizando los planos geoldgicos a escala 50:000 de la serie Magna, se
iban levantando las series estratigraficas de los distintos sedimentos depositados en los
ultimos 300 millones de anos; la gran mayoria de ellos de origen marino, aunque hoy nos
sorprenda encontrarlos en los alto de las montafas por efecto de la tectdnica de placas.

Las magnificas correlaciones espaciales y temporales realizadas permitieron definir la serie
sintética de toda la cuenca del Segura que vemos en la Figura 4™ y definir varios acuiferos
confinados superpuestos en la vertical.

Y ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA. Referencia: IGME: 33.012. Informe de Consultores.
Anexo 3

*® Esta serie se encuentra en el Anexo de Mapas del estudio EVALUACION PRELIMINAR DE LOS RECURSOS
HIROGEOLOGICOS DE LA CUENCA DEL- SEGURA. ENADIMSA E INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACION. (Documento de
referencia 50.007 de la base documental del IGME en www.igme.es).
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3.6.1.2. Los acuiferos confinados del Segura ya definidos que omite el
PPHDS:

Gracias a estos estudios, estratigraficos, geofisicos, a los sondeos de petrdleo y de agua
realizados en aquellos afios, se pudo definir la estructura geoldgica de la cuenca del Segura
y dar nombre a los diferentes acuiferos confinados superpuestos que, de edad mas
antigua a mas moderna, son los siguientes:

UNIDAD PREBETICA: (Que comprende las 2/3 partes mas septentrionales de la
cuenca del Segura)

Los 4 Jurasicos:
CARRETAS
COLLERAS

“"FORMACION CHORRO", dolomias y calizas karstificadas Jurasicas de
hasta 400 metros de espesor, con una Porosidad Eficaz del 5 % y una
Trasmisividad del orden de los 200 m*/hora. Es el principal acuifero de
la mitad norte de la cuenca del Segura, por sus gran extension y por sus
excelentes caracteristicas hidrodinamicas.

GALLINERA-CABANAS

El del Cretdcico Superior:

QUESADA-FRANCO-BENEJAMA, otro importante acuifero de escala
regional.

Mioceno:

CALIZAS Y CALCARENITAS MIOCENAS
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En el tercio sur restante de la cuenca, se definieron los siguientes:

UNIDADES BETICA Y SUBBETICA:

Los CALIZO-DOLOMITICOS TRIASICOS

Los CALIZO-DOLOMITICOS JURASICOS

CONGLOMERADOS Y CALCARENITAS TERCIARIOS MIOCENOS

RELLENOS DE LLANURAS Y VALLES POSTECTONICOS:

DETRITICOS PLIO-CUATERNARIOS GUADALENTIN, SEGURA y CAMPO DE
CARTAGENA

Todas estas formaciones acuiferas podemos verlas, unas encima de la otras, en el perfil
estratigrafico sintético general de la Figura 4.
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PERFIL ESTRATIGRAFICO SINTETICO GENERAL

LEYENDA
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FILABRIDE

PLANO NEB
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ALPUARRIDESBMLL,

PERMIANO ‘

Figura 4. Perfil estratigrdfico sintético general de la cuenca del Segura, tomado del ESTUDIO PRELIMINAR DE LOS RECURSOS
HIDROGEOLOGICOS DE LA CUENCA DEL SEGURA, de la antigua empresa nacional ENADIMSA y el mencionado Instituto Nacional de
Colonizacidn. En azul se han pintado las formaciones geoldgicas que constituyen acuifero y obsérvese, como hay mds de uno en la
vertical separados por estratos impermeables. Fuente: www.igme.es

Dichos acuiferos, que hoy llamariamos masas de agua subterranea, estan separados unos
de otros en vertical por estratos impermeables de varios cientos de metros de espesor. Son
las facies KEUPER del Triasico, las margas y margocalizas de las formaciones MADRONO,
CONTRERAS y LORENTE en el Jurasico, la facies CABANAS, OLIVA y UTRILLAS en el
Cretacico y las potentes series margosas Terciarias Miocenas a techo de todos ellos (ver
Figura 5).
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Figura 5. Columna litoestratigrdfica del Prebético en la zona de Albacete con los acuiferos antes descritos. Observase, en la leyenda de
abajo, como se distinguen los acuiferos superpuestos en funcidn de si su importancia es regional o local. También los estratos

impermeables que los separan. Esta estructura sedimentaria es la que aparece en mds de la mitad norte de la cuenca del Segura.

Tomado del IGME, ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA ZONA CAZORLA HELLIN YECLA. Fuente: www.igme.es



En los estudios hidrogeoldgicos del IGME e IRYDA “ALTO JUCAR-ALTO SEGURA™" vy
“"CAZORLA-HELLIN-YECLA®™" se cuantifican sus espesores mediante sondeos, sus
caracteristicas hidrodinamicas por ensayos de bombeo y se definid la estructura tectonica
de cada dominio tectosedimentario mediante cortes geoldgicos longitudinales.

También se analizd la calidad quimica de sus aguas, se cuantifico el volumen que se recarga
en ellos anualmente, el que ceden a los cauces fluviales e incluso, el que guardan sus
embalses subterraneos. Practicamente todo estaba ya estudiado en aquellos informes
hidrogeoldgicos. Pero, inexplicablemente, en algin momento se sacaron del debate
hidroldgico de la Planificacion (Figura 6).
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Figura 6. Portada de uno de estos documentos que conforman el Estudio Hidrogeolégico de la comarca Cazorla Hellin Yecla que se
pueden descargar desde la web del IGME

® ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DEL ALTO JUCAR Y ALTO SEGURA. Agosto de 1972. Referencia: IGME: 32.532
*° ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA. Referencia: IGME: 33.012
Recopilacién General y Sistemdtica del Conjunto de la Zona. Anexo 1. Tomo 1 y Tomo 2; Diciembre de 1974.
Inventario de Recursos Hidrdulicos. Anexo 2; Diciembre de 1971
Informe de Consultores. Anexo 3
Planos. Anexo 4.



En dichos estudios se definian incluso, que parte de estos acuiferos superpuestos se
encuentran confinados y que parte libre (véase el ejemplo de la Figura 7) y cual es el
volumen de agua que se podria obtener de ellos en funcion del coeficiente de
Almacenamiento (S) o de su Porosidad Eficaz (m.) en cada uno de los dos casos. El trabajo
ya estaba hecho y solo restaba completarlo y precisarlo ahora mas. Pero estos
documentos han sido “retirados de la circulacion” y no han servido de base, por lo que se
ve, a este PPHDS.

Ahora, y en cumplimiento de la Instruccion de Planificacion, apartado 2.3. (Masas de Aguas
Subterraneas) e) y f) y con ayuda de esos estudios, podriamos definir las masas de agua
superpuestas en la vertical y delimitar que parte de ellas aflora en superficie y que parte
estd confinada.

Figura7. Mapa hidrogeoldgico de la zona de Tobarra- Hellin donde se dibujan las zonas del acuifero Jurdsico de la FORMACION
CHORRO donde éste se encuentra confinado (cautivo). Tomado del IGME del ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA
CAZORLA-HELLIN-YECLA.




3.6.1.3. Los acuiferos confinados en el vecino Plan Hidrolégico del Jucar
(PPHD)J):

En cambio, en el PPHDJ se ha elaborado un mapa de la cuenca donde se han cartografiado
i eables, los acuiferos que son libres, confinados y mixtos; es decir, los que

e confinados®.

las zon
son/en partes libres y en

Alli'y concretamente en el epigrafe ZONIFICACION SUBTERRANEA, se resume que el 62%
de las masas de agua subterraneas de la demarcacion del Jucar son confinadas o
mixtas; en cambio, en la del Segura ninguna, todas son clasificadas como libres, en
contra de lo que demostraban los estudios antes citados.

Tipo hidrautico general predeterminado
| sin informacién (2% de las m.a.)
1 Libre (20% de las m.a.)
~ Confinada (1% de las m.a.)
1100 Mixta (47% de las m.a.) |
{0 Predominantemente libre (8% de iss m.2.) |
{1 Acuiferos locales |

. Figura 8. Masas de égua subterrdnea. Caracteristicas hidréulicas

Figura 8. Mapa de los acuiferos confinados y libres del PPHD de la demarcacién del Jucar que no tiene el del Segura

* Anexo 2 del PPHDJ, Figura 8, pagina 12. Alli, en el epigrafe ZONIFICACION SUBTERRANEA, se resumen que el 62% de las masas
de agua subterréneas son confinadas o mixtas (libre y confinada) y sélo una cuarta parte de ellas son libres.
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3.6.1.4. Elcomportamiento hidrodinamico de los acuiferos confinados:

No es ésta una cuestion baladi, la de decir donde hay acuiferos confinados y donde libres.
Esta diferenciacion tiene una importancia fundamental en la planificacion de las masas de
agua subterraneas, pues ambos tipos de acuiferos se comportan de muy diferente manera
ante las extracciones de agua por pozos.

En efecto, los pozos emplazados en acuiferos confinados, cuando bombean no vacian la
zona del acuifero donde se encuentran, simplemente lo descomprimen algo, reduciendo la
presion de confinamiento en ese entorno, pero el acuifero sigue lleno.

En estos caso, los pozos que se encuentren proximos entre si, generan evoluciones
piezométricas conjuntas descendentes que son simples reducciones de presion del agua de
esa zona. Pero por error, frecuentemente se interpretan estos descensos como si fueran la
grafica del vaciado de un embalse superficial, extrapolando este "embudo piezométrico”
local con la situacidon general de la masa de agua. Se demuestra, como veremos mas
adelante, que cuando cesan esos bombeos el nivel piezométrico se recupera elasticamente
en pocos anos o meses a los niveles que tenia 20 o 30 afos atras.

Por el contrario, en los acuiferos libres, el agua se encuentra a la misma presion que la
atmosférica. Los pozos que captan estos acuiferos si vacian el entorno del acuifero en el
que se encuentran y son muy productivos, aunque los impactos que producen en la
piezometria de la zona son menos espectaculares.

Resumiendo, una evolucion piezométrica descendente de un campo de pozos ubicados
en acuifero confinado no necesariamente es sobreexplotacion; en cambio, cuando uno
de estos acuiferos confinados pasa a ser libre y el nivel del agua baja por debajo del techo
del mismo, si podemos empezar a sobreexplotarlo sacando mas agua de la que el entra al
sistema.

Por estas razones es tan vital tener la cartografia de las masas de agua confinadas, como
dice la propia Instruccidn de Planificacion.
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3.6.1.5. Los acuiferos confinados definidos en los propios documentos
oficiales de la CHS:

En documentos oficiales de la propia CHS se habla de algunos de estos acuiferos
confinados existentes en la demarcacion del Sequra. Nos referimos a las declaraciones de
impacto ambiental (DIA) de la Bateria Estratégica de Sondeos de Sequia de la CHS en las
provincias de Albacete® o en la de Murcia®; o en su libro titulado “LAS AGUAS
SUBTERRANEAS EN LA GESTION DE LA SEQUIA. EJEMPLO DE LA VEGA MEDIA Y BAJA
DEL SEGURA**"donde se define el acuifero confinado “Profundo de las Vegas Media y Baja
del Segura”y que alberga mas de 1.000 millones de metros cubicos de reservas.

3.6.1.6. La ausencia de acuiferos confinados ya fue alegada en el Esquema
de Temas Importantes

No se puede decir que esta importante cuestidn sea algo que no se dijera ya en la fase
anterior de participacion publica de definicion del “Esquema Provisional de Temas
Importantes”, pues consta al menos una propuesta en este sentido en las alegaciones alli
presentadas. No referimos a las aportaciones hechas por el Sindicato Comisiones Obreras
del Pais Valenciano y recogidas en el documento "APORTACIONES AL ESQUEMA DE
TEMAS IMPORTANTES DEL PROCESO DE PLANIFICACION HIDROLOGICA EN LA
DEMARCACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA” (en péginas 140 y siguientes).

#2 Referencia de la DIA de los sondeos de los sondeos de sequia de la CHS en la provincia de Albacete en el BOE:
http://www.boe.es/boe/dias/2011/12/29/pdfs/BOE-A-2011-20518.pdf

% Referencia de la DIA de los sondeos de los sondeos de sequia de la CHS en la provincia de Murcia en el BOE:
http://www.boe.es/boe/dias/2011/10/25/pdfs/BOE-A-2011-16725.pdf

* Ellibro se puede descargar del siguiente enlace:
http://www.chsegura.es/static/mediateca/Las_aguas_subterraneas_en la_gestion_de_la_sequia.pdf
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Alli se dice textualmente lo siguiente, sobre la caracterizacion preliminar de las masas de
aguas subterraneas:

"Los sondeos de emergencia para paliar los efectos de la sequia han puesto de
manifiesto la existencia de importantes masas de agua subterranea desconocidas
hasta la fecha. [...].

Por tanto, hay que establecer programas de investigacion geoldgica basica para
conocer exactamente la geometria y volumen de agua subterranea en los embalses
subterraneos conocidos y los muchos que hay por conocer.

Carece de rigor técnico la afirmacion de que todas las aguas subterraneas se
drenan a los rios. Muchas masas de agua permanecen confinadas por fallas y cuyas
aguas son susceptibles de ser alumbradas e incorporadas a los recursos superficiales.

Hay que tener una estadistica oficial que integre la informacion de la situacion de
los embalses superficiales junto con la informacion del estado de los embalses de
aguas subterraneas importantes que se consideren estratégicos. No podemos dar a la
opinién publica informacion sesgada de los recursos y reservas que tenemos. Crea
alarma social y no es riguroso excluir de las estadisticas el estado de los embalses
subterraneos, sus reservas y sus posibilidades”.

Y sobre el objetivo de estudiar con el maximo rigor la situacion de las masas de agua
subterraneas, se anade:

“Se deben establecer estudios y procedimientos de ejecucion de sondeos que eviten la
comunicacion de las aguas subterraneas menos profundas con los acuiferos
confinados de agua de excelente calidad [...].”
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3.6.2. Propuesta de la Alegacion 62:

En consecuencia con lo anterior y en aplicacion de la Instruccidn de Planificacion (Apartado
2.3.1 Masas de Agua, Identificacion y Delimitacidon) tenemos que pedir que se elabore e
incluya en el PPHDS un mapa hidrogeoldgico con las caracteristicas hidraulicas de cada
masa de agua subterranea diferenciando las zonas LIBRES, CONFINADAS y MIXTAS
como tiene el del Jucar.

Todo ello, tomando como base la informacidn hidrogeoldgica que se recoge en los estudios
del IRYDA e IGME antes citados, principalmente en el ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DEL
ALTO JUCAR Y ALTO SEGURA, el ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA
CAZORLA-HELLIN-YECLA vy otros sobre las vegas Media y Baja del Segura, Campo de
Cartagena y Valle del Guadalentin, entre otros.

Considerando también la informacion hidrogeoldgica aportada por los recientes sondeos
ejecutados por la CHS dentro de la red de piezometria y calidad y los de la Bateria
Estratégica de Sondeos de Sequia (BES)*>.

*> La informacién sobre la BES de la CHS se puede ver en el siguiente enlace:
http://www.chsegura.es/chs/cuenca/sequias/bateriasondeos/
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3.7. ALEGACION 73: De la falta de definicién de masas de agua distintas superpuestas
en la vertical como prevé el Apartado 2.3.1 e) de la Instruccidn de Planificacion.

3.7.1. Exposicion:

La existencia de importantes acuiferos o masas de agua subterranea, distintos que se
superponen en la vertical, no es una teoria novedosa que traemos ahora aqui, es un hecho
cierto que viene siendo estudiado por el IGME en la cuenca del Segura desde hace
decenios; e incluso, recientemente también por la propia CHS. Veamos algunos ejemplos:

En el estudio del IGME y de la Diputacion de Alicante sobre el Acuifero Jumilla-Villena
titulado “Estudio del Funcionamiento Hidrogeoldgico y Simulacion Numérica del Flujo
Subterrdneo en los Acuiferos Carbonatados de Solana y Jumilla Villena®”, se recomienda
trasladar los pozos del acuifero Cretacico, donde se encuentran emplazados, al inferior
Jurasico (buscando la FORMACION CHORRO del Dogger).

En los que hemos citado antes, de finales de los afos 70, se llega incluso a cartografiar a
escala regional los afloramiento permeables del acuifero Jurasico *FORMACION CHORRO"
y del Cretacico que se encuentra superpuesto al anterior “FORMACION QUESADA-
FRANCO-BENEJAMA". (Ver figuras g y 10).

En la vega del Segura del entorno de Murcia, la CHS tiene definidos dos acuiferos
superpuestos: el PRIMER NIVEL DE GRAVAS, y el ACUIFERO PROFUNDO DE LAS VEGAS
MEDIA Y BAJA DEL SEGURA™.

?® Se puede ver en la web del IGME en la siguiente direccién:

http://www.igme.es/INTERNET/SIDIMAGENES/123000/717/123717 0000002.PDF

?” Ver en la web de la CHS el estudio *Nueva Aportacion al Conocimiento Hidrogeoldgico del Entorno Urbano de Murcia” en el siguiente
enlace: http://www.chsegura.es/export/descargas/cuenca/sequias/bateriasondeos/docsdescarga/nuevas_aportaciones_informe.pdf

34




Figura 9. Afloramientos del acuifero inferior Jurdsico de la FORMACION CHORRO

Figura 10. Afloramientos del acuifero Cretdcico, que se encuentra superpuesto al anterior,
QUESADA-FRANCO-BENEJAMA
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En la zona de la Rambla del Judio, entre la Venta del Olivo (Calasparra) y Jumilla, hay un
acuifero superficial, aprovechado por pozos someros, encima de un potente de margas de
mas de 600 metros de espesor superpuestas al acuifero QUESADA-FRANCO-BENEJAMA

(que es el primer acuifero de la estructura geoldgica conocida como Sinclinal de

Calasparra).

Lo mismo encontramos en el entorno de la Rambla de
Agua Amarga, en Cieza: un acuifero superior de
gravas y cantos y debajo, el mismo acuifero anterior
QUESADA-FRANCO-BENEJAMA, también confinado
y con agua de muy buena calidad™.

Estos son algunos ejemplos de lo que vemos en la
naturaleza. Las formaciones geoldgicas permeables
constituyen acuiferos independientes que se
superponen y solapan.

Son masas de aguas subterraneas distintas, que
deben ser caracterizadas por separado porque
pueden utilizarse por separado y porque estan
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desconectadas de cauces superficiales y humedales.
Esto no es novedoso, al contrario, es la practica
habitual de la ciencia de la hidrogeologia.

Perspective view of overlapping aquiter sy stems in the
Alsbama, Florida, Georgia, and Sowth Carolina area as
deseribed in foxt and shown in figure 2 ffrom Willer, 20000,

En efecto, el USGS* por ejemplo, tiene definidos
varios acuiferos distintos superpuestos en el entorno
de los estados de Alabama, Georgia Carolina del Sury

Figura 11.- Mapa con los acuiferos superpuestos
del sudeste de EEUU. (Tomado de USGS).

Florida, como se puede ver en la Figura 11*° .

*® Véase la informacién sobre este acuifero confinado en el blog “Las aguas subterrdneas de Murcia, su mayor tesoro":
http://www.franciscoturrion.com/2010/12/el-acuifero-cautivo-de-la-rambla-de.html

?® USGS: Servicio Geoldgico de los Estados Unidos, http://water.usgs.gov/ogw/

30 Reilly, T.E., Dennehy, K.F., Alley, W.M., and Cunningham, W.L., 2008, Ground-Water Availability in the United States:
U.S. Geological Survey (USGS). Circular 1323, 70 p., http://pubs.usgs.gov/circ/1323/ de la Circular 1323 “Ground-Water
Availability in the United States”.

36



Otras veces, las masas de agua no estan superpuestas horizontalmente, sino que, por
efecto del plegamiento sufrido por los estratos, éstos estan fuertemente inclinados (Ver
Figura 12). De tal forma que si perforamos un sondeo profundo, iremos cortandolos uno
tras otro a medida que avanza la perforacidn con la profundidad.
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Rgure3. Generalized hydrogeologic section of the Mew Jarsey Coastal Plain {madified from Voranin, 2004}

Figura 12. Estructura tabular inclinada de diferentes masas de agua superpuestas. De la Circular 1323 del USGS “Ground-Water
Availability in the United States” antes citada.

3.7.2. Propuesta de la Alegacion 7:

A tenor de lo previsto en el Apartado 2.3.1 e) de la Instruccion de Planificacién, y dada la
existencia demostrada de varias masas de agua superpuestas en la cuenca del
Segura a escala regional, se propone que se incluya en el PPHDS un estudio con la
definicion de éstas y un mapa de cada dominio geotecténico donde aparezcan
diferenciadas, como en los ejemplos antes expuestos.



3.8. ALEGACION 82: Sobre el error numérico detectado de 400 y 491 hm®/afio
(para las series temporales corta y larga respectivamente) que no aparecen
contabilizados como recursos propios de la cuenca del Segura al asimilar el
concepto de “ESCORRENTIA SUPERFICIAL” al de “ESCORRENTIA TOTAL".
Volumen que podria ser aun mayor si, y en cumplimiento de la Instruccidon de
Planificacion, fuerala AEMET la fuente de informacidn de los datos meteoroldgicos
de partida, como ya se ha dicho.

3.8.1. Exposicion

En el Anexo 2, Inventario de Recursos Hidricos, se define en su pagina 29 "“la Infiltracién o
recarga” como el agua (de lluvia) que, una vez satisfechas las necesidades de humedad del
suelo, pasa a formar parte de las aguas subterraneas ‘“e incluso, a generar escorrentia
superficial”.

Es la escorrentia subterranea total que, como deciamos al principio, se descompone en
dos sumandos: el agua que se drena en manantiales y acaba incorporandose al caudal de
los rios (Ebr) y el agua subterrdnea que va al mar o se transfiere lateralmente a otras
cuencas (Ebm).

El PPHDS cifra esta infiltracion para el conjunto de la cuenca en 25,93 mm/afio para la serie
corta (1980-2005) y en 30,69 mmy/afio para la serie larga (1940-2005). Lo que al multiplicar
estos valores por los 19.025 km* que tiene de superficie, equivalen a un volumen anual de
493 Y 584 hm? respectivamente.

Mas adelante, en la pagina 31 del mismo Anexo 2, se define la “Escorrentia” como la
diferencia entre la Precipitacion menos la Evapotranspiracion Real y es la suma de la
superficial y la subterranea. Estima para ella unos valores de 40,59 mm/afio y de 48,47
mm/aiio para las dos series temporales anteriores respectivamente; lo que suponen un
volumen anual de 772y 922 hm?.



Pero el documento de la Memoria del Plan dice otra cosa y aclara en su pagina 108 que esa
“Escorrentia” es solo la superficial, el agua que va por lo rios. Y es la suma (Et) de la
Escorrentia Directa (Es) mas, de la Subterranea, solo la que se drena por manantiales a
esos rios (Ebr).

Volviendo a la ecuacion (4) que exponiamos al principio, ésta se queda de la siguiente
manera, segun esta parte del documento citado:

Et =Es + Ebr +Ebm

Es decir, la Unica agua procedente de la lluvia de la que dispone la cuenca del Segura es solo
la que fluyen por el rio Segura y sus afluentes; considerando de valor cero el volumen de
agua subterranea que se drena al mar (Ebm).

Oigamos como lo dice: “Con todo esto, para la serie 1980/81-2005/06, la aportacion total de
la red fluvial es de unos 40,59 mm/aiio (del orden de un 11,2% de los 362,66 mm/ario de
precipitacion total), de los que un 22,7% de la escorrentia total (9,2 mm/ano) proviene de la
escorrentia superficial directa, y el restante 77,3% de la escorrentia total (31,39 mm/afo)
de la escorrentia subterranea”.

Veamos: dice que, de esos 40,59 mm/aio (serie corta) de “aportacion total de la red
fluvial” (“escorrentia total”):

9,2 mm/afio son “escorrentia superficial directa” (175 hm?/afio) y

31,39 mm/ano son el componente subterraneo del caudal de los rios (597
hm?3/afio).

Entonces, y volviendo al principio, no queda mas remedio que hacerse la siguiente
pregunta:

¢Como puede ser el valor de “la infiltracion o recarga” en la serie corta de 25,93 mm/afio, si
ya solo el agua subterranea que sale por los rios es mucho mayor, de 31,39 mm/aiio?
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La Unica explicacion que cabe es la 1dgica, y es que esos 25,93 mm/aino de “Infiltracion o
recarga”, equivalentes a 493 hm?/afio, no estén incluidos en la parte de la escorrentia
subterranea que fluye a los rios; y que se corresponda solo con la escorrentia subterranea
que se va al mar o se trasfiere lateralmente a otras cuenca hidrogréficas, el término Ebm
anterior.

Es decir, que sea ese concepto de “Infiltracion o recarga” el mismo que el de “recarga
de lluvia en acuiferos no drenantes al rio Segura” del esquema de recursos de la pagina
107 del Anexo 2 (Tabla 29) y cifrados en solo 93 hm3. Por cierto, el mismo valor tanto para
la serie corta como para la larga.

En el caso de la serie corta, estariamos en un claro error material (quizd mecanogréfico) al
confundir 493 hm?/afio con 93 hm?/afio. Un error de exactamente 400 millones de
metros cUbicos anuales que le falta al PPHDS que habra que sumar al total de los
recursos propios de la demarcacion en esa serie corta y de 491 en la larga (584 hm?/afio-93
hm3/ano).

Corregido este error, ya podemos colocar todos los valores en los términos de la ecuacion
(4) del principio, auténtica ecuacion de los recursos hidricos en régimen natural de la
cuenca del Segura (datos en hm?/afio):

Es + Ebr +Ebm = P(m)—ETR(m)

175 +597+ 493 = 6.900- 5.634 (serie corta)
212 +710+584= 7.073 - 5.567 (serie larga)

40




Por tanto, la auténtica ESCORRENTIA TOTAL, las aportaciones reales en régimen natural
de la demarcacion del Segura son de:

1.265 hm?/afio para la serie corta, 400 hm?3/afio mas de lo que dice el PPHDS, y de

1.506 hm?/afio para la serie larga, 491 hm?/afio mas de lo que dice el PPHDS

Esa auténtica ESCORRENTIA TOTAL es la suma de la Superficial Directa (Es), la
Subterranea que va a formar parte del caudal de los rios (Ebr) y la también Subterranea
gue se va al mar o se transfiere lateralmente a otras cuencas (Ebm).

Y es también el agua que llueve y no se evapotranspira, como se ha dicho antes. De tal
forma que al incluir el sumando que faltaba en la ecuacion anterior (Ebm), esa
Evapotranspiracion Real (ETR) resulta ser del 81,7% de la lluvia caida en la cuenca para la
serie corta y de 78,71% para la serie larga y es similar en porcentaje a la que calcula el
PPHDJ para la cuenca del JUcar en 80%.

Por tanto, ya podemos completar el esquema de los recursos hidricos de la cuenca del
Segura que presentabamos con las casillas en blanco al principio (Figura 3) y que podemos
ver ahora en las Figuras 13 y 14.
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Figura 13. Esquema de los componentes del ciclo hidrolégico en régimen natural para el territorio de la DHS para la
serie corta (80/81-08/09) con los datos del PPHDS. ETR: 81,7% de la Precipitacion.
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‘escorrentia superficial directa: 21z
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Figura 14. Esquema de los componentes del ciclo hidrolégico en régimen natural para el territorio de la DHS para la serie larga
(40/41-05/06) con los datos del PPHDS. ETR: 78,71% de la Precipitacion.
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3.8.2. Propuesta de la Alegacion 82:

Se propone que se corrija el error numérico detectado de todos los documentos que
conforman el PPHDS, incrementandose los recursos propios de la cuenca del Segura en
4oo hm?/afio y 491 hm?®/afio, para la serie corta y la serie larga respectivamente. Dicho
error consiste en considerar que la “ESCORRENTIA SUPERFICIAL” es igual a la
"ESCORRENTIA TOTAL".

Importante volumen anual -correspondiente a la parte de la escorrentia subterranea
que se va al mar o se trasfiere a otras cuencas- que queda excluido del proceso de
planificacion y que lleva a encadenar multiples errores posteriores, como el de la
sobreexplotacion de la mayoria de los acuiferos. Volumen que podria ser aln mayor si,
y en cumplimiento de la Instruccion de Planificacion, fuera la AEMET, junto con otras
instituciones, la fuente de informacion de los datos meteoroldgicos de partida.



3.9. ALEGACION g2: En consecuencia con la Alegacion 8, el valor de la recarga
de la lluvia en “acuiferos no drenantes al rio Segura" de la Tabla 29 del Anexo 2 no es
de 93 hmd/afio para la serie corta y larga, sino de 493 y 584 hmd/afio
respectivamente.

3.9.1. Exposicion:

Esta alegacion es consecuencia logica de la anterior 8?3, cuya argumentacion se da por
reproducida y, en consecuencia, ese cuadro de recursos propios de la demarcacion del
Segura para el horizonte 2015, de la Tabla 29 del Anexo 2, pagina 107, - en el que ademas
se advierte que no incluye los aportes de otras cuencas intercomunitarias- debe ser
modificado introduciendo esos 493 y 584 hm?fafio que se han omitido por error y
quedando, el total de los recursos propios de la demarcacion en:

1.589 hm?>/aiio, y no de 1.189 para la serie corta (80/81-05/06) y en

1.824 hm3/afio y no de 1.333 para la serie larga (40/41-05/06).

En la Figura 15 se puede ver dicha tabla con la modificacién introducida:
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Figura 15. Tabla 29 de la pdgina 107 (Anexo 2: Recursos Hidricos) modificada introduciendo los volumenes de
recursos propios no incluidos por el error explicado en la Alegacién 8% de 493 y 584 hm’/afio para la serie corta y la
serie larga respectivamente, y correspondientes a la escorrentia subterrdnea de los acuiferos no drenantes al rio
Segura.

Para el Horizonte 2027:

La misma consideracidn debe hacerse en el cuadro de la Tabla 31 de la pagina 109 del
mismo Anexo 2, donde para el horizonte 2027, se prevé una reduccion de los recursos
propios por efecto del cambio climatico del 11% con respecto a los anteriores (horizonte
2015, Tabla 29).

Resultando ser en este caso los recursos totales de la demarcacion:
de 1.444 hm?3/afio, y no de 1.166 para la serie corta (80/81-05/06) y

de 1.623 hm®/afio y no de 1.295 para la serie larga (40/41-05/06).



3.9.2. Propuesta de la Alegacion g2:

Se propone que se corrijan los valores totales de recursos propios de la demarcacion del
Segura de las Tablas 29 y 31 del Anexo 22 y del resto de documentos donde éstas se
reproduzcan, introduciendo los valores correctos para la “Recarga de lluvia en
acuiferos no drenantes al rio Segura” y que son:

Para el Horizonte 2015: de 493 (y no de 93) y de 584 (y no de 93) hm®/afio
para las series corta y larga respectivamente y

Para el Horizonte 2027:  de 439 (y no de 93) y de 520 (y no de 93) hm?/afio
para las mismas series.

Y en consecuencia, “los recursos medios totales”, una vez incorporados estos
volUmenes, resultarian ser de:

Para el Horizonte 2015: de 1.589 (y no de 1.189) y de 1.824 (y no de 1.333)
hm3/afio para las series corta y larga respectivamente y

Para el Horizonte 2027:  de 1.444 (y no de 1.166) y de 1.623 (y no de 1.295)
hm3/afio para las mismas series.




3.10.  ALEGACION 103:

Del error de casi un 50% en las estimacion de los

recursos totales de aguas subterraneas de la demarcacion del Segura. Al
confundirse escorrentia total con escorrentia superficial, se considera solo la mitad

de los que realmente son: mas de 1.000 hm?/afio.

3.10.1. Exposicion:

En la pagina 44 del citado Anexo 2° se dice que los recursos de aguas subterraneas
disponibles en la demarcacidn “segun los Ultimos estudios de caracterizacion disponibles®”
son de 546,2 hm?/aiio, sin aclarar de si se esta hablando de la serie corta o la serie larga.

Este valor es muy similar al que el PPHDS
establece, en la serie corta, para la parte
de la escorrentia superficial que es de
origen subterraneo (agua de rios
procedente de la descarga de
manantiales y acuiferos): 597 hm3/afio (y
de 710 hm?/afo para la serie larga).

Pero dicho valor, es fruto del error antes
comentado: el de considerar esta
escorrentia superficial como la total
(como se explica en la pagina 108 del
documento de la Memoria) y excluir la
parte de la escorrentia que se va al mar o
se transfiere lateralmente con otras
cuencas vecinas.

: 6,900 Evapotranspirecién Real
3 5.634
81,7%

Recursos totales: 1.265

‘escorrentia superficial directa:
escorrentia subterranea a rios:

Figura 16. Los recursos subterrdneos son la suma de los que se
drenan a los rios y los que se drenan al mar o se trasfieren a otras
cuencas. Esquema de la Figura 13: recursos de la demarcacion del
Segura en la serie corta.

3 Tales estudios recientes de caracterizacidn no se citan en el texto ni se dice donde se pueden consultar. El dato es el mismo que
figuraba en el Estudio Inicial de 2007. Alli se decia claramente que estos recursos subterraneos eran simplemente “una fraccion” del
agua que bajaba por los rios. Se vuelve a confundir la Escorrentia Superficial con la Escorrentia Total.
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Por tanto, y siguiendo los esquemas de recursos hidricos de las Figuras 13 y 14, los recursos
hidricos subterraneos disponibles son de:

1.092 hm3/afio para la serie corta (597+493); y no de 546,2 hm3/afio y de

1.294 hmd/afio para la serie larga (710+584); (no hay dato calculado de este
parametro en el PPHDS para la serie larga).

En consecuencia, los recursos hidricos subterraneos de la demarcacion del Segura son
justo el doble de lo que dice el PPHDS y estan disponibles en los acuiferos (libres y
confinados) anuaimente entre 1.100 y 1.300 hm? que habra que asignar a las distintas
masas de agua. Incluidos los acuiferos confinados de la FORMACION CHORRO vy
BENEJAMA, con gran desarrollo en el mitad norte de la cuenca del Segura como ya se ha
dicho, y el resto de masas de agua no conectadas con los cauces fluviales, que existen, pero
que el PPHDS no define.

3.10.2. Propuesta de la Alegacion 102:

Se propone que se incluyan como recursos hidricos subterraneos disponibles, no solo los
que se drenan en los rios, sino también los que se drenan en el mar y se trasfieren
lateralmente a otras cuencas.

Ademas, que se estimen estos recursos también para la serie corta y larga y que, siguiendo
la metodologia de calculo sobre esta cuestion, descrita en las Alegaciones 82 y g2, se
consideren los valores de recursos subterraneos totales de la demarcacion del Segura de
1.091 Y 1.294 hm3/afio (serie corta y larga respectivamente) que habra que asignar a las
distintas masas de agua.
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3.11. ALEGACION 113: De la no inclusion en el PPHDS del orden de al
menos 50.000 hm? de agua subterranea guardada en los embalses subterraneos.

3.11.1. Exposicion:

Es un silencio clamoroso ver como en ningun momento de los textos del PPHDS se habla
de estos embalses: los embalses subterraneos. No solo no se cubican, ni se define su
estructura litoldgica, ni se estima su espesor, su Porosidad Eficaz o su Trasmisividad; es que
ni se citan. Y eso que el IGME viene haciendo un gran esfuerzo desde los anos 70 del siglo
pasado por darlos a conocer y razonar de qué forma sostenible se podia integrar parte de
sus aguas al sistema conjunto de utilizacion de los recursos de la cuenca (Figura 17).

NOTA TECNICA N° 93

DEFINICION HORFOLOGICA DE LOS EMBALSES
SUBTERRAHEOS (ESTUDIO HIDROGEOLOGICC -
DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA).

Figura 17. Imagen de la portada del estudio sobre los embalses subterraneos de la zona norte de la cuenca del
Segura tomado del citado "ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA”. Fuente:
www.igme.es

Podemos citar algunos ejemplos de la Unidad Prebética (ver Figura 18). Se estimaba en
entre 1.400 y 3.000 hm? el agua almacenada en el acuifero BENEJAMA del Sinclinal de
Calasparra. De 4.700 en los sistemas Férez, Letur, Taibilla y Somogil, dentro de este
mismo manto acuifero del Cretécico Superior.
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La FORMACION CHORRO, infrayacente a la anterior en gran parte de la mitad noroeste y
nordeste de la demarcacion, es mucho mas potente y productiva, pudiendo albergar no
menos de 60.000 hm? de reservas utilizables embalsadas en estos acuiferos.

RESERVAS DE AGUA EN LOS EMBALSES SUBTERRANEOS DE LA UNIDAD PREBETICA DE LA CUENCA DEL
SEGURA

Acuiferos volumen en hm® Referencia del estudio donde se calcula

Cretacico Superior (Formacién Benejama)

Ascoy Sopalmo 3.446

Carche Salinas 6.500

Jumilia Vill 3700 ESTUDIO DE LAS RESERVAS DE LOS EMBALSES SUBTERRANEOS DE LA UNIDAD DEL
umilia vilena 2 PREBETICO DE MURCIA, 1990 (IGME) www.igme.es

Quibas 2.078

Sinclinal de Calasparra 2.250

Socovos 4.710 ESTUDIO ALTO JUCAR ALTO SEGURA (IGME, IRYDA 1972) www.igme.es

subtotal 22.684

Jurasico Dogger (Formacion Chorro)

Provincia de Albacete cuenca

42.250
del Segura DEDUCIDO DEL ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DEL ALTO JUCAR ALTO SEGURA (IGME, IRYDA
1972)
Regién de Murcia 20.000
subtotal 62.250
84.934

TOTAL

Figura 18. Estimacion del volumen de agua almacenada solo en los embalses subterrdneos de la Unidad Prebética
de la cuenca del Sequra (parte de la provincia de Albacete y la mitad norte de la de Murcia).

El conjunto de las formaciones carbonatadas de las unidades Subbética y Bética, las
detriticas de los valles del Sequra y del Guadalentin y la llanura del Campo de Cartagena
albergan no menos de 10.000 hm? de reservas.
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No proponemos aqui bombear los mas de 50.000 hm? de aguas subterraneas embalsadas
que ignora el PPHDS, pero si estudiar la de estos “acuiferos no drenantes al rio Sequra”, en la
terminologia del propio PPHDS, y evaluar que volumen anual podria incorporarse a los
recursos propios de la demarcacion, principalmente en los anos de sequia.

Reducciones de trasferencias externas, como las previstas del Tajo, por ejemplo, no
tendrian consecuencias en la economia de la zona, como ya se demostro en la pasada
sequia, donde se bombearon hasta 100 hm?/afio procedentes de nuevos pozos de la BES de
la CHS en acuiferos confinados.

Considerando un coeficiente de almacenamiento meg
dio de un-5-10 % llegamos a2 un volumen de agua de 675~ -
-1.350 Hm3 entre las cotas 200 y 100 y 810-1.620 Em3 entre
100 y 0.Es decir, entye 0 y 200 m.s.n.m. hay.en el.Sincli.
nal de Calasparra un velumen de agua entxe 1.400 y 3.000 -
#m3, econémicamente explotable.

Figura 19. Extracto de uno de los estudios del IGME-IRYDA del Sinclinal de Calasparra de aquellos afios donde se
evaldan unas reservas de entre 1.400 y 3.000 hm® en el embalse subterrdneo del Cretdcico Superior (BENEJAMA).

3.11.2. Propuesta de la Alegacion 113:

Que el PPHDS incluya un estudio de las reservas de agua almacenadas en los embalses
subterraneos de los acuiferos confinados desconectados con los cauces fluviales y una
propuesta de utilizacion de entre 100 y 200 hm?/afio distribuida por zonas para redotar
regadios ya existentes y otorgar nuevas concesiones de agua. Todo ello, en consonancia
con los principios Constitucionales que deben guiar la planificaciéon de los recursos y
expuestos al principio de este texto.



3.12. ALEGACION 122; De la no inclusion en el PPHDS del catalogo de las
masas de agua confinadas “no drenantes la rio Sequra” y de la distribucion en ellas
de los 493 hm?/afio de los recursos renovables que se trasfieren al mar o a otras
cuencas.

3.12.1. Exposicion:

Como ya deciamos antes, el PPHDS considera como recursos totales del conjunto de las
masas de agua subterranea, solo la parte de la escorrentia subterranea que va a los rios.
Estas masas de agua se delimitan y describen en la Figura 23y en la Tabla g del Anexo 2.

No distribuye entre éstas también los 493 y 584 hm?/afo (serie corta y larga) de los otros
recursos subterraneos que anualmente se van al mar o se trasfieren a otras cuencas.

Esta exclusion en el computo total de los recursos propios de la cuenca de unos 500
hm3/afio de la escorrentia subterranea que no se ven fluir por los rios, no se niega en la
documentacion de partida del PPHDS. Antes al contrario, esto se dice claramente en el
informe previo “ESTUDIO GENERAL DE LA DEMARCACION” antes citado. Concretamente
en su pagina 105 se expresa textualmente de la siguiente manera:

“Los recursos disponibles de las masas de agua subterrdnea evaluados no son adicionales a
los recursos en régimen natural de la Demarcacion, sino que son una fraccion de los
mismos. De los cerca de 534 hn? anuales de recursos disponibles de masas de agua la mayor
parte de los mismos, 334 hm?® (un 62%) se corresponden con recursos de masas de agua
subterrdneas cuyos drenajes se encuentran regulados por los embalses de cabecera o de
los rios de la margen derecha”.
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Es decir, nos advierte que los recursos totales que ha considerado para las masas de
agua subterranea, y evaluado en tan solo 534 hm?, son solo agua fluvial. En efecto, son
simplemente “la fraccion” de origen subterraneo del caudal que circula por los rios y que
incluso, y en su mayor parte, éstos se puede guardar en los embalses emplazados en las
cabeceras de los rios Mundo y Segura.

Como hemos visto ya, esta importante omision del orden de magnitud de la mitad de los
recursos subterraneos propios de la demarcacion del Segura no se corrige en los
documentos posteriores que conforman el presente PPHDS, sino que se mantiene.

Error que se hace mas visible si cabe cuando se compara ese sesgado esquema conceptual
del ciclo hidrico con el que incluye el del PPHDJ, que veiamos en la Figura 1, donde si se
cuantifica el otro componente de la escorrentia subterranea desconectado de los cursos
fluviales y humedales y valorado alli en el Jucar en 442 hm?/afio.

Por tanto, al no tener en cuenta el PPHDS el agua embalsada en los acuiferos confinados,
las trasferencias subterraneas laterales y las salidas al mar y al repartir esa escasa “fraccién
fluvial” de las aguas subterraneas entre las 63 masas que define, salen recursos renovables
para cada una de ellas absolutamente irreales y carentes de toda ldgica, sobre todo en las
mas grandes.

Asi por ejemplo, a la masa Corral Rubio (07.001), con una superficie de 188 km?, se le
asignan solo 1,83 hm?/afio de recursos. Como las extracciones por bombeo alli son de 4,2
hm?/afio (segun el Plan), ya tenemos una “presunta sobreexplotacién de acuiferos”: un
déficit tedrico y virtual que sale de datos erréneos y que no tiene reflejo en la realidad, en la
observacion empirica y directa del funcionamiento del acuifero (o acuiferos) que
conforman esa masa de agua.

Una simplificacion que puede llevar a graves consecuencias para la poblacion rural de la
zona, como la de prohibir el riego con los pozos del Articulo 54.2 del Texto Refundido de la
Ley de Aguas (pozos de menos de 7.000 m?/afio) que recientemente ha acordado la Junta
de Gobierno de la CHS, o la de poder declarar sobreexplotados éste y otros acuiferos a los
que se le aplique tales, a nuestro juicio, inexactas estimaciones.
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Medidas restrictivas extremas que chocan con la realidad y que es que, el agua subterranea
en el 9o% de la cuenca del Segura, se encuentra a menos de 40 metros de la superficie, con
independencia de la altitud del punto en el que midamos, y siempre y cuando ese punto
(piezdmetro) no esté afectado por el bombeo de pozos proximos.

Y esta situacion de absoluta normalidad y llenado de los embalses subterraneos, se
mantiene estable desde que se tiene registros histdricos, generalmente desde los afios 70 u
8o del siglo pasado.

Y es que la mayoria de los pozos y sondeos activos de la cuenca nada tienen que ver con el
rio Segura. Se emplazan en formaciones calizo-dolomiticas de diferentes edades,
confinadas, cuya principal fuente de recarga, dada la alta presion de confinamiento a la que
se encuentran sus aguas, es la trasferencia lateral procedente de otras formaciones
acuiferas limitrofes, y esos volumenes no se pueden teorizar facilmente.

La forma de ver “la salud de la que goza” esa masa de agua es midiendo su nivel a lo largo
de los afios en piezometros “representativos”, como dice la Instruccion de Planificacion. Es
decir, que no bombeen ellos mismos o estén cerca de focos de bombeo que acumulen
descensos residuales. Algo, que hasta hace bien poco, no se daba en lainmensa mayoria de
los pozos de observacion del nivel del agua subterranea de la cuenca del Segura.

3.12.2. Propuesta de la Alegacion 122:

Se propone que se elabore un mapa de las masas de agua subterranea de la cuenca,
diferenciando acuiferos confinados y libres, en los que se distribuyan en ellas los valores de
recursos subterraneos totales de la demarcacion del Segura de 1.091 y 1.294 hm3/aiio
(serie corta y larga respectivamente) y no los 546 hm?/aiio que dice el PPHDS, al solo
considerar la “fraccion subterrdnea” que se drena en los rios.

3.13. ALEGACION 13: De la excesiva compartimentacion de las masas de agua
subterranea por carecer de criterios geoldgicos que consideren la conexion en
profundidad de los acuiferos confinados y de la falta del mapa de las masas de agua
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subterranea “NO DRENANTES AL RIO SEGURA” con la asignacion de piezémetros
de control especificos para cada una de ellas.

3.13.1. Exposicion:

Las masas de agua subterranea del mapa de la Figura 23 y su descripcion en las Tablas g y
10 (Anexo 2) estan incompletas al no definir en ellas los acuiferos superpuestos, los
sectores confinados, las masas no drenantes al rio Sequra y prescindir de las definiciones y
cartografias de éstos hechas ya por el IGME desde mediados de los anos 7o0.

Como hemos dicho, sus recursos asignados son “una ficcion”, pues son solo la parte
alicuota de la fraccion de la escorrentia subterranea que se drena a los rios y distribuidos
sin base cientifica. Este hecho estd generando ya indirectamente graves perjuicios
economicos a los regantes de la cuenca del Segura, al tener vetado el acceso al agua
subterranea para crear riqueza y empleo por esa exigua asignacion de recursos a dichas
masas de agua subterranea.

Los mapas de esas masas de agua deben ser, como ya hemos dicho antes, la proyeccion en
superficie de las que hay en profundidad. Y distinto plano en funcién de la profundidad de
las masas que estamos considerando, como ya tenia hecho el IGME en aquellos estudios, al
menos para el Dominio Prebético, que ocupa practicamente la mitad de la cuenca del
Segura.

Deben ser como tomografias distintas que corten el sustrato a diferentes profundidades.
Planos individualizados en funcién del dominio geotecténico en el que nos encontremos:
Prebético, Subbetico, depresion transversal del valle del Guadalentin-Segura, Bético y
Campo de Cartagena.

El plano de masas de agua subterranea que se presenta en esa Figura 23 es solo un mapa
de acuiferos someros libres, con marcada influencia de un componente orografico. En
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efecto, éstas se suelen definir como el territorio que queda entre dos sierra incluyendo el
valle. Luego se define otra masa de agua para el valle contiguo, y asi sucesivamente.

En cambio, por ejemplo: en el Campo de Cartagena solo se define una masa de agua, y hay
varias superpuestas (Cuaternario, Plioceno, Tortoniense y Bético Alpujarride). El acuifero
PROFUNDO DE LA VEGA MEDIA Y BAJA DEL SEGURA, definido por la propia CHS en su
DIA de la Bateria Estratégica de Sondeos de sequia (BES), no aparece. Las FORMACIONES
CHORRO Y BEBEJAMA no estan en ningun sitio cartografiadas.

En definitiva, mas que un mapa de las auténticas masas de agua que conforman el
territorio de la demarcacion del Sequra, lo que parece es un mapa de acuiferos freaticos
someros a los que se le intenta buscar siempre una conexién con cauces fluviales y
humedales.

Admitamos, no obstante, que este plano de acuiferos pueda ser una primera aproximacion
de la masas de agua subterraneas someras, subalveas y libres conectadas a estos cauces,
ramblas y humedales.

Pero entonces, falta el plano mas importante de las masas de agua: el de los “acuiferos
no drenantes al rio Segura”, en palabras del propio PPHDS y citados en los cuadros de las
paginas 107 y 109 (Anexo 2) antes comentados. Es decir, el plano de las masas de agua que
albergan esos mas de 50.000 hm® de reservas en los embalses subterraneos que
conforman. Esas masas de agua que reciben entre 500 y 700 hm®/afio®* que no van al rio
Segura ni a sus afluentes, y cuyo recorrido es profundo hasta salir al mar.

%2 Ver Figuras 13y 14.



Es el otro camino del agua subterranea que ya definiera el académico D. Silvino Thos y
Codina® a finales del siglo XIX en su tratado “El agua en la Tierra [...]". Es el camino
subterraneo profundo del agua que recoge, por ejemplo, el USGS* y demas
departamentos especializados en ciencias de la tierra de todo el mundo en sus modelos del
ciclo hidrico. Hasta la CHS, como hemos visto en la Figura 2, dibuja ese flujo de agua
desconectado de los cauces fluviales y que acaba en el mar. En la Figura 20 vemos ese
esquema del USGS explicado para nifos.
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Figura 20. Esquema del ciclo hidrico explicado para nifios del USGS®. Obsérvese en la parte de debajo de la imagen
el camino del agua subterrdnea que se drena al mar en dos niveles. La recarga del agua subterrdnea circula hacia el mar pero
también se almacena. Dicha agua se encuentra embalsada en los acuiferos confinados (masas de agua confinadas) y el
PPHDS deberia tener un mapa de la demarcacion con esas masas de agua confinadas que “no se drenan al rio Segura”.

33Don Silvino Thos y Codina fue académico y presidente de la Real Academia de las Ciencias Naturales y las Artes de Barcelonay
autor del tratado “El Agua en la Tierra, Estudios sobre el origen, régimen y accion de las aguas en la corteza terrestre” de 1878, del que
extraemos la siguiente cita:

“FUENTES Y MANANTIALES. Fuentes y manantiales no son dos palabras sinénimas. [...] y asi, para mi, manantial es toda corriente de
agua que discurre subterrdnea por sus conductos naturales, y fuente todo manantial que aparece en la superficie de la tierra.

Adopto estas definiciones en vista de las admitidas por los mejores autores, precisandolas, no obstante, algun tanto mds; porque si es
verdad que toda fuente es un manantial, no lo es menos que muchos manantiales corren interiormente desapercibidos por
nosotros, y van a perderse a grandes profundidades o al mar, sin dar origen a ninguna fuente, como los trabajos de alumbramiento
no vengan a sacarlos a la superficie”.

* USGS: http://ga.water.usgs.gov/edu/watercycle.html
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Por tanto, se propone iniciar el mapa de las masas de agua confinadas tomando como
base el de unidades hidrogeoldgicas de la cuenca del Segura definidas por el INC3® en 1968
en su estudio hidrogeoldgico "Evaluacion Preliminar de los recursos hidrico de la cuenca del
Segura” que adjuntamos en la siguiente Figura 21.

Figura 21. Mapa de las unidades hidrogeoldgicas de la cuenca del Segura definido por el Instituto Nacional de Colonizacion
junto con la empresa nacional ADARO a finales de los afios 6o del siglo pasado en el estudio "Evaluacion Preliminar de los
recursos hidrico de la cuenca del Segura”. Fuente: www.igme.es.

3 ING; Instituto Nacional de Colonizacidn.




3.13.2. Propuesta de la Alegacion 132:

En consecuencia con lo anterior, se propone que el PPHDS incluya mapas de las masas de
agua de los acuiferos “no drenantes al rio Sequra” distintos para cada dominio
geotectdnico: Prebético, Subbetico, depresion transversal del valle del Guadalentin-
Segura, Bético y Campo de Cartagena.

Y dentro de cada dominio, distintos mapas en funcion de las distintas formaciones
geoldgicas permeables superpuestas a escala regional. Como por ejemplo, las masas de
agua confinadas Jurasicas de la FORMACION CHORRO o las del Cretacico Superior
BENEJAMA, ambas del Dominio Prebético.
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3.14. ALEGACION 14: De la falta de representatividad de los piezémetros de
control de las masas de agua por no diferenciar los que se encuentran en masas
confinadas y por estar, en muchos casos, influenciados por bombeos préximos. Por
lo que se deberan declarar nulos a estos efectos, todos esos puntos de control que
bombeen ellos mismos o que se encuentre en un radio de 200 metros de focos de
bombeo.

3.14.1. Exposicion:

El funcionamiento de un embalse subterraneo se rige por leyes fisicas que no operan en los
embalses superficiales. La presion de confinamiento, la porosidad eficaz de los sedimentos
y su permeabilidad los hacen muy diferentes en comportamiento con respecto al agua
almacenada en un pantano.

De tal forma, que si una grafica descendente del nivel del agua en un embalse superficial es
sinonimo de vaciado de éste, no ocurre lo mismo en el caso de un acuifero confinado.

El bombeo en un pozo o en un campo de pozos emplazados en estos acuiferos genera un
abatimiento puntual de la superficie piezométrica que aumenta a lo largo del tiempo de
bombeo. Pues los bombeos ciclicos diarios de cada pozo, generan un descenso residual®
que se va acumulando dia a dia mientras dura la campaia de bombeo.

Si nos alejamos de ese foco, donde este cono de bombeo dinamico estd mas desarrollado,
esa perturbacion puntual de la superficie piezométrica del acuifero desaparece. Es alli,
lejos de estos campos de pozos, donde podemos observar la situacion real del acuifero.

¥ Verel concepto de “descensos residuales” en el manual “Pozos Y Acuiferos: Técnicas de Evaluacion Mediante Ensayos de Bombeo”.
Villanueva Martinez, Manuel; Iglesias Lopez, Alfredo; IGME, 1984.(pp 253y ss) http://aguas.igme.es/igme/publica/libro3s/lib3s.htm
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El BGR® alemdn lo explica de forma intuitiva en la siguiente imagen mévil (Figura 22).

Figura 22. Las lineas rojas representan pozos préximos bombeando en un acuifero confinado. Se aprecia en tonos verdosos como la
superficie piezométrica del acuifero estd deprimida anémalamente en ese entorno debido a ese bombeo. En cambio, fuera de él dicha
superficie, o nivel del agua en los pozos, se encuentra mds alta (color azul) al no estar influenciada por eso campo de pozos. Imagen
tomada del BGR.

También podemos ver esto graficamente en el ejemplo de la siguiente Figura 23 (tomado
de la web de la CHS?®). Una vez que desaparecen esos descensos residuales acumulados a
lo largo de los afnos porque el pozo deja de bombear, el nivel piezométrico se recupera muy
rapidamente hasta los niveles iniciales que tenia 30 afios atras. Y todo ello, en pleno
periodo de la sequia 2005-2009 en la cuenca del Segura.

3® Imagen tomada del Instituto Federal de Geociencias y Recursos Naturales ( http://www.bgr.bund.de)
http://www.bgr.bund.de/DE/Themen/Wasser/Bilder/Was_fachl_unterpunkt _management_abb2_k.gif?__blob=normal&v=2

39 Tomado del informe periédico de la CHS de evolucién de los puntos de control de las masas de agua de la CHS. Muchos de ellos
poco representativos al estar afectados por bombeos o ser, ellos mismos, pozos de bombeo.
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Figura 23. Evolucién del agua subterrdnea en un pozo cerca de Pinoso (Alicante) desde 1983 hasta la actualidad. Obsérvese el
rdpido y curioso ascenso del agua que se produce en 2007-2009, justo en un periodo de sequia en la cuenca del Segura
decretado oficialmente por el Gobierno. Fuente: www.magrama.es

En esos casos, los descensos piezométricos que se observan en las graficas no se
corresponden con un vaciado del acuifero por sobreexplotacion. Son, la mayoria de las
veces, el reflejo del simple descenso de la presion de confinamiento alli donde se encuentra
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el foco del bombeo, permaneciendo el resto de la superficie del acuifero estable, sin que se
haya dado una disminucidn de las reservas de agua en él almacenadas (Figura 24).

acuffero confinad ,

”\\\ calizas y dolomia:
Gy

4

Figura 24. Esquema conceptual de un acuifero confinado en el que bombean a la vez tres pozos préximos durante un tiempo y luego se
paran durante meses o afios. La linea azul clara representa la superficie piezométrica deprimida en ese entorno por los bombeos, aunque
el acuifero sigue lleno de agua. La azul mds oscura, es la misma superficie piezométrica cuando los pozos llevan tiempo parados. La
grdfica de arriba a la derecha refleja estas dos etapas y es similar a la de la Figura 23.

Pues bien, por este error tan simple en la interpretacion de medidas piezométricas
tomadas en pozos que bombean o préximos a éstos, hay muchos acuiferos declarados
sobreexplotados en la cuenca del Segura, cuando en realidad no lo estan.

3.14.2. Propuesta de la Alegacion 14:

Que se declaren nulos los datos piezométricos de los puntos de control que bombeen
ellos mismos o que se encuentre en un radio de 200 metros de focos de bombeo, por no
ser representativos a los efectos establecidos en la Instruccidn de Planificacion y que se
asigne nuevos piezdmetros a los masas de agua subterranea confinadas no drenantes al
rio Segura, ya que éstas no se encuentran definidas en el PPHDS.

3.15. ALEGACION 152. Del error en la definicién de las masas de agua en riesgo
de no alcanzar el buen estado cuantitativo al no tener definidas las confinadas ni
asignados los entre 493 y 584 hm3/aiio de los recursos de los “acuiferos no drenantes
al rio Segura”.



3.15.1. Exposicion

En la Figura 102 de la Memoria del PPHDS, pagina 391, que se reproduce a continuacion en
la Figura 25, se incluye un mapa de la demarcacion del Segura con las masas de agua
definidas y la valoracion de su estado cuantitativo en bueno, “bueno (acuiferos inferiores
de la Sierra de Segura)” y malo.

|Estado Cusntrativo delas Mases
| Subieranéas

] o

@ Bueno
{Acuiferos infericras de la Siema dal Segura)

B vaio

ALCARNTE

BRAMEADA

AUMERIA

Y

Figura 25. Mapa de la Figura 102 de la Memoria del PPHDS donde se dibujan como en mal estado cuantitativo la inmensa mayoria de
las masas de agua por el error de considerar como escorrentia subterrdnea solo la que se drena al rio por manantiales y omitir, en esos
cdlculos, los 493 y 548 hm3/afio (serie corta y larga) de la escorrentia, también subterrdnea, pero independizada de los cursos fluviales y
que se va al mar o se trasfiere a otras cuencas.

No vamos a entrar aqui en disquisiciones sobre lo que pueda significar ese concepto nuevo
de “acuiferos inferiores” que se trae ahora aqui en la pagina 391 de la Memoria, sin haber
pasado antes por el Anexo 2 de Recursos Hidricos.
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Ni si ese concepto es una forma de admitir el olvido del PPHDS en la definicion de los
“acuiferos inferiores” de toda la cuenca del Sequra, o el de los “acuiferos no drenantes al rio
Segura”, que se cita en las tablas de recursos propios de la demarcacion y a los que antes
nos hemos referido, o el olvido de no definir las masas de agua confinadas, mixtas y libres
en un mapa como tiene el PPHDJ.

Aqui vamos a referirnos a las consecuencias graficas que tiene el hecho de “mutilar el ciclo
hidrico” de la demarcacion del Segura al considerar, solo como escorrentia subterranea, el
agua que se drena en los cursos fluviales por manantiales, e ignorar los 400 (493-93) y 491
(548-93) hm?/aiio (para la serie corta y serie larga respectivamente) de aguas subterraneas
que se trasfieren al mar o lateralmente a otras cuencas a través de los acuiferos confinados
desconectados con los cauces fluviales (“acuiferos no drenantes al rio Sequra” en palabras
del PPHDS).

A las consecuencias de entender las masas de agua subterraneas solo como freaticas o
subalveas conectadas a cauces fluviales y humedales y cuyos recursos son solo una fraccion
de las aguas subterraneas (las que manan en fuentes y manantiales); y a la de medir el nivel
del agua en pozos que bombean -o que se encuentran muy cercanos a pozos que
bombean- e interpretar, esa excepcion local, como la norma del acuifero.

Esos errores hidrogeoldgicos encadenados, y que venimos describiendo en las paginas
anteriores de estas alegaciones, tiene como consecuencia el mapa de la figura anterior
(Figura 25) y su traslado en la propuesta de normativa del PPHDS.

Tiene como consecuencia ademas, y lo que es mas grave, que cientos de pequeiios y
medianos agricultores y ganaderos tengan vetado el acceso al agua subterranea en la



cuenca del Segura®’; que cientos de industrias tengan que pagar el agua de la red municipal
a mas de 2 euros/m?, cuando podrian utilizar la del acuifero a un coste 20 veces menor; y
gue muchos regadios estén infradotados por no poder acceder a mas aguas subterranea.

En definitiva, de que tengamos un lastre muy fuerte en la cuenca del Segura para salir de la
actual crisis economica produciendo lo que mejor vendemos en Europa y en el resto del
mundo: productos hortofruticolas y bebidas envasadas.

Si incluyéramos esos 500 hm?/afio de recursos propios de la cuenca de aguas subterraneas
que omitimos; si se consideraran nulos, por no ser representativos del estado cuantitativo
de las masas de agua subterranea, los datos piezométricos tomados en conos dinamicos de
bombeo; si cuantificaramos el agua almacenada en los embalses subterraneos y si
definiéramos los acuiferos confinados superpuestos; nos dariamos cuenta de que ninguna
de esas masas de agua pintadas en color rojo en el mapa de la Figura 102 estan
sobreexplotadas. Ni tan siquiera en desequilibrio cuantitativo.

En efecto, la inmensa mayoria de los pozos y sondeos de hoy en dia se han perforado en
acuiferos confinados. En ellos, las oscilaciones del nivel del agua que se observan son
meras fluctuaciones de la presion del agua subterranea que se encuentra embalsada en el
interior de la formacion acuifera, pero no responden al vaciado de ésta.

Esas fluctuaciones, generalmente en dientes de sierra, son mas pronunciadas en las épocas
de bombeo y mas aun si hay varios pozos muy cercanos. Las afecciones mutuas entre ellos
se relajan en invierno, cuando se reducen los bombeos (y el nivel del agua sube en este
ciclo) y pueden desaparecen totalmente cuando los pozos dejan de bombear.

3.15.2. Propuesta de la Alegaci6n 15:

Por tanto, y dado que faltan muchas consideraciones hidrogeoldgicas, que si recoge la
Instruccidn de Planificacion, pero que no se contemplan en la delimitacion de las masas de

“© Ver el Articulo 9 de la Normativa del vigente Plan Hidroldgico del Segura; el RD-Ley-3/86 de 30 de diciembre, todavia
en vigor y el reciente acurdo de la Junta de Gobierno de la CHS, que prohibe regar con los pozos de menos de 7.000
m>/afio (Art. 54.2 del TRLA), mientras autoriza con ellos a regar jardines municipales y jardines de viviendas
unifamiliares.
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agua subterranea del Plano de la Figura 102 de la Memoria (pagina 391) y considerando
ademas que no incluye y distribuye los antedichos 5oo hm?/afio entre las masas de aguas
subterraneas “no drenantes al rio Sequra”, se propone que se elimine dicho plano de todos
los documentos del PPHDS que lo reproduzcan, porque induce a confusion, ya que no hay
masas en mal estado cuantitativo.

En efecto, al contabilizar bien el conjunto de los recursos subterraneos anuales de la
demarcacion, que como hemos dicho son de 1.091 hm?®/afio y de 1.294 hm®/afio para las
series corta larga respectivamente, la diferencia entre recursos renovables y extracciones
por bombeo se hara positiva en todos los casos, pasando la calificacion de estas masas de
agua de malo a buen estado cuantitativo, lo que permitira otorgar nuevas concesiones
y nuevos usos de esa agua. Todo ello, en cumplimiento del mandato constitucional
expresado en el preambulo de estas alegaciones.

3.16. ALEGACION 163. Del error en la definicion de las zonas vulnerables por
contaminacidn por nitratos al no tener definidos las acuiferos confinados ni los
“acuiferos no drenantes al rio Sequra”.



3.16.1. Exposicion

Los tipos de acuiferos mas susceptibles de ser contaminados por nitratos son aquellos en
los que su ldmina de agua se encuentra conectada con la superficie del terreno a través de
una zona permeable no saturada, generalmente de poco espesor.

La contaminacion puntual o difusa que se vierte en el suelo se lixivia hacia el interior,
generalmente con el agua de lluvia, hasta alcanzar estos acuiferos. Los pozos comunes o
los sondeos de poca profundidad que tienen ranurados los primeros tramos de la tuberia de
revestimiento, son el vehiculo por donde estas aguas freaticas cargadas en nitratos pueden
llegar rapidamente a otros inferiores.

No ocurre lo mismo con los acuiferos confinados. En éstos el area de recarga se encuentra
en las montafas y queda lejos de los focos de contaminaciéon. Ademas, los estratos
impermeables de arcillas y margas que los recubren, de hasta varios cientos de metros de
espesor, aislan sus aguas de vertidos superficiales.

En las vegas media y baja del Segura entre Murcia y Orihuela, por poner un ejemplo, se ha
comprobado en sondeos que solo captan el acuifero confinado de la zona (y que almacena
2.000 hm? de reservas*’) que no tiene nitratos, apenas 5 mg/I**. En cambio, otros pozos
someros de escasa profundidad y no muy distantes de los primeros, presentan altos
contenidos.

Por tanto, y en consonancia con la Directiva 2006/118, sobre la proteccion de las aguas
subterraneas contra la contaminacién y el deterioro*®, es de vital importancia estudiar por
separado los acuiferos confinados, a los que PPHDS denomina “acuiferos no drenantes al rio
Segura”, de los acuiferos libres; y redactar un manual de buenas practicas en la ejecucion

# Noticia aparecida en distintos periddicos de Murcia:

"El acuifero Murcia-Vega Baja llega a los 2.000 hm® y garantiza los recursos por 15 afios”,
http://www.laopiniondemurcia.es/comunidad/2010/12/16/acuifero-murcia-vega-baja-llega-2000-hm3-garantiza-recursos-15-
anos/290243.html
"La CHS encuentra un acuifero con mds agua que todos los embalses de la cuenca”
http://www.laverdad.es/alicante/20080201/orihuela/orihuela-encuentra-acuifero-agua-20080201.html
“*Ver la publicacién cientifica “Nueva aportacion al conocimiento de la evolucion hidroquimica del acuifero profundo de la vega baja del
Segura” en el IX Simposio De Hidrogeologia, Asociacion Espafiola de Hidrogedlogos.
http://books.google.es/books?id=KU8PzpuB4lIC&pg=PA83&dqg=sufosi%C3%B3n&hl=es&sa=X&ei=SKudT6nlKsaohAfhnKGSDw&v
ed=0CDIQ6AEWAA#v=snippet&q=turri%eC3%B3n&f=false
** DIRECTIVA 2006/118/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 12 de diciembre de 20086, relativa a la proteccién de las aguas
subterraneas contra la contaminacién y el deterioro. http://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOUE-L-2006-82677
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de sondeos, como tienen muchos paises, para impedir la contaminacién de acuiferos
superpuestos por pozos mal ejecutados.

El PPHDS, al no tener definidos estos acuiferos, como el del ejemplo anterior, al no
tenerlos cartografiados sobre plano y al no tener asignados piezometros y puntos de
control de calidad quimica en ellos distintos de los acuiferos libres, no se puede saber, con
un minimo rigor, cual es el grado de vulnerabilidad y estado cualitativo de estas otras
masas de agua que albergan casi la mitad de los recursos anuales de agua subterranea con
los que cuenta la demarcacion (493 hm?®/afio), ni de sus impresionantes reservas (mas de
50.000 hmd).

Por tanto, antes de elaborar tablas y planos con las zonas contaminadas por nitratos,
plaguicidas o en riesgo de no alcanzar el buen estado cualitativo de sus aguas subterraneas,
se deberia realizar los estudios antes expuestos en alegaciones precedentes y un plano con
los acuiferos confinados de la demarcacion distinto al de los superficiales. También un
reconocimiento videografico de cada sondeo objeto de muestreo para saber que se esta
midiendo: si acuiferos someros, profundos o la mezcla de ambos por una captacion mal
ejecutada.

3.16.2. Propuesta de la Alegacion 162

En consecuencia, se propone que se eliminen, de la MEMORIA y demas documentos donde
aparezcan, los planos y tablas de las masas de agua subterranea afectadas por nitratos,
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plaguicidas o en riesgo de no alcanzar el buen estado cualitativo de sus aguas subterraneas
por inducir a error y no distinguir entre acuiferos someros libres y acuiferos confinados “no
drenantes al rio Sequra”.

Por tanto, se propone que se posponga este analisis hasta que se tenga el mapa de la
demarcacion del Sequra de las masas de agua subterranea confinadas, la asignacion de
piezometros especificos para cada una de ellas -y distintos de los de las someras libres- y un
estudio de los puntos de control actuales, descartando aquellos pozos donde se mezclen
las aguas de varios niveles acuiferos por una mala ejecucion de la obra de captacion.

4. DEMANDAS Y ASIGNACION DE NUEVOS RECURSOS DE AGUAS
SUBTERRANEAS
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Como conclusion de la parte anterior, diremos que la zona de la provincia de Albacete
incluida en la cuenca del Segura no tiene acuiferos o masas de agua sobreexplotados ni en
riesgo de estarlo ni tan siquiera en mal estado cuantitativo.

Analizando los datos del Proyecto de Plan Hidrolégico de la Demarcacion del Segura 2009-
2015 (PPHDS) se ha detectado un error de exactamente 0o hm?/afio menos en el
computo de los recursos subterraneos anuales para la serie temporal corta (1980-2005) y
de 491 hm3/afo para la larga (1940-2005). Pasando éstos a ser de 1.091 hm®/afio o de 1.294
hm?3/afio respectivamente. Es decir, casi el doble de lo que calcula el Plan para ellos.

Este descuadre en las cifras se debe a un error conceptual y numérico que se ve claramente
en los documentos Anexo 2° y Memoria y que se traslada al resto. Pues se asimila la
escorrentia superficial a la total; y, en consecuencia, el PPHDS olvida contabilizar,
también como recursos propios de la demarcacion, los 25,93 mm/afio para la serie corta y
30,69 mmy/aiio para la serie larga que él mismo calcula para la recarga del agua de lluvia en
los acuiferos confinados, o “no drenantes al rio Sequra” (en palabras del propio PPHDS). Es
decir, omite la otra escorrentia subterranea que no fluye por los rios: la auténtica agua
subterranea.

Lejos de hacer este sencillo calculo del agua subterranea que nada tiene que ver con los
cauces superficiales y que se pierde anualmente en el mar a través de los acuiferos
confinados, multiplicando esos valores anteriores por la superficie de la cuenca (estimacion
habitual en esta materia que, a modo de ejemplo, podemos ver en el Libro Blanco del Agua
de afo 2.000y en el actual borrador del Proyecto de Plan Hidroldgico del Jucar) y que para
el caso del Segura da como resultado 493 y 584 hm?/afio para cada una de las series
temporales antes referidas, el PPHDS dice, sin argumentarlo, que estos volimenes son de
93 hm?/afio. Y da ese mismo valor de g3 tanto para la serie corta como para la larga (ver
Figuras 13y 14 de este texto).

Es decir, el PPHDS olvida contabilizar exactamente 4oo hm? anvales para la serie
temporal corta 0 491 hm®/afio para la serie larga.
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Parte de ellos, ademas de una fraccién de los mas 50.000 hm? de reservas que albergan
los embalses subterraneos, y de las que también se olvida el PPHDS, pueden ser
aprovechados en la provincia de Albacete de forma sostenible y compatible con el
medio ambiente para generar nuevos regadios y otras demandas de bajas dotaciones
que favorezcan el progreso social y econdmico, armonizando el desarrollo regional y
sectorial, el crecimiento de la renta y su mas justa distribucion. Principios éstos a los que
debe someterse también esta planificacion del Estado y que se recogen en los Articulos 40
y 131 de la Constitucion Espaiola.

Maxime, cuando al contabilizar estos otros casi 500 hm3/afio de recursos propios
anuales, se comprueba que la Demarcacion del Segura no es deficitaria.

En efecto y con los propios datos del PPHDS, los recursos totales de la demarcacion,
incluidos los desalinizados, pasan de 1.189 hm?/afio, a 1.589 hm?/afio (serie corta) o de
1.333 hm?/afio a 1.824 hm?/afio en la serie larga. A los que hay que sumar los 337 hm?/afio
de media procedentes del trasvase del Tajo y del Negratin (320+17). Lo que hace un total
de 1.926 hm?[afio (serie corta) y 2.161 hm?/afo (serie larga).

Como las demandas totales son de 1.744 hm3/afio para el horizonte final de este plan
(aho 2.015) se demuestra que no hay déficit, y si un superavit de entre 182 y 417
hm?3/afio.

Este volumen podria ser aun mayor si, como dice la Instruccion de Planificacion, los
calculos de las variables meteoroldgicas medias (tales como Temperatura, Precipitacion y
Evapotranspiracion Real) los hubiera hecho la Agencia Estatal de Meteorologia (AEMET) y
no modelos numéricos de particulares o entidades ajenas a esta agencia gubernamental.

Por tanto, dada la situacion actual de crisis econdmica y la importancia demostrada del
agua para dinamizar la economia de esta tierra, urge disponer de estos otros recursos
subterraneos anuales con ciencia y conciencia sostenible para cumplir los principios
constitucionales antes referidos y que deben regir también esta planificacion.
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En consecuencia, se propone modificar la Normativa del PPHDS para que se permitan
nuevas concesiones de aguas subterraneas, fundamentalmente para redotar cultivos
existentes y establecer nuevos regadios, hasta un volumen de aguas subterraneas de 120
hm?3/afio y en un horizonte temporal de 5 afios desde la aprobacién del Plan.

También se propone que se establezca una ASIGNACION de 60 hm?® anuales para la
provincia de Albacete para redotar regadios existentes infradotados (10 hm?fafio) y
establecer otros nuevos fundamentalmente de lefiosos tradicionales (5o hm?®/afio) a
desarrollar en cinco afos (2014-2018). En la tabla de la Figura 26 se recoge una distribucion
inicial por municipios de esos volumenes.
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PROPUESTA DE ASIGNACION DE NUEVOS VOLUMENES DE AGUAS SUBTERRANEAS EN LA PROVINCIA DE ALBACETE CON DESTINO
A REGADIO PARA EL PERIODO 2014-2018

Superficie (ha) Volumen en (hm3)
REDOTACION DE CULTIVOS YA EXISTENTES
(10 hm3)
Albatana 0,90
Elche de la Sierra (C.R) 0,11
Elche de la Sierra (SAT Derramadero-El Campillo) 1,65
Fuente Alamo 0,65
Hellin (Agramon) 2,2
Hellin (Rincén del Moro) 1,3
Montealegre del Castillo 0,54
Ontur 0,75
Tobarra (Sierra) 0,5
subtotal 8,60 de 10
NUEVOS REGADIOS DE LENOSOS TRADICIONALES CON
DOTACION DE 1.500 m3/ha*afio
(50 hm3)
Albacete 2.000 3
Alcadozo 600 0,9
Almansa 200 0,3
Ayna-Liétor 700 1,05
Bonete 700 1,05
Chinchilla 3.000 4,5
Corral Rubio 250 0,38
Elche de la Sierra 1.500 2,25
Fuente Alamo 2.000 3
Hellin 7.500 11,25
Higueruela 600 0,9
Molinicos-Letur 200 0,3
Montealegre del Castillo 3.000 4,5
Ontur-Albatana 3.000 45
Pétrola 500 0,75
Socovos 500 0,75
Tobarra 5.000 15
Yeste 1.500 2,25
Subtotal 32.750 49,125 de 50
TOTAL 57,73 de 60
Figura 26.- Distribucidn inicial de la asignacion de 6o hm’/afio para la provincia de Albacete para redotar regadios deficitarios y para nuevos

regadios fundamentalmente de lefiosos y sociales.



5. ALEGACIONES A LANORMATIVA

En consecuencia con las alegaciones y propuestas antes formuladas, corresponde ahora
trasladar éstas a la normativa del PPHDS modificando el texto de su articulado que se
recoge en el documento NORMATIVA*. Para ello, se proponen los siguientes textos
alternativos:

1.1. Articulo 3.

1.1.2. Paginag. Dondedice: Al igual que en el anterior ciclo de planificacion, una
caracteristica fundamental que condiciona el Plan Hidroldgico es, que para la consecucion
de los objetivos medioambientales y la satisfaccion de las demandas existentes, la cuenca
del Segura no dispone de suficientes recursos, ....

Los recursos naturales del rio Sequra en su desembocadura y sus afluentes se han
cuantificado en la cantidad de 704 hm3/ano y en 113 hm3/anio los de las masas de agua
subterrdneas no drenantes al rio Sequra.

Debe decir: La cuenca del Segura dispone de suficientes recursos para la
consecucion de los objetivos medioambientales y la satisfaccion de las demandas
existentes y futuras. Ademads, los acuiferos no drenantes al rio Segura, con los que no
contaba hasta ahora, disponen de importantes recursos renovables (493 hm’/afio) y
reservas de aguas subterraneas que superan los 50.000 hm? que pueden ser objeto de su
uso sostenible. Por ello, se considera que es posible y necesario dar un impulso econémico a
este dmbito territorial mediante el otorgamiento de nuevas concesiones de aguas
subterrdneas para riego y otros usos hasta llegar a un volumen total de 120 hn’/afio en un
horizonte temporal de cinco anos a contar desde la fecha de aprobacién de este Plan
Hidroldgico.

“ | a Normativa del PPHDS se encuentra en la web de la CHS en: http://www.chsegura.es/chs/planificacionydma/planificacion/
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Los recursos naturales de la demarcacion del Segura se han cuantificado en la
cantidad de 1.265 hm?/aiio, de los que 772 hm?/afio son los que discurren por los cauces
fluviales y 493 hm/aiio los que lo hacen a través de las masas de agua subterraneas
no drenantes al rio Segura hasta llegar al mar o transferirse lateralmente en profundidad
a otras demarcaciones.

1.1.2. Pdgina 9. Donde dice: De acuerdo con los balances realizados en este Plan
Hidroldgico y considerando la serie de recursos 1980/81-2005/06, el déficit anual
medio de la cuenca del Sequra para el horizonte 2015 es de 480 hm3/ano en el
supuesto de una aportacion del trasvase Tajo-Segura equivalente a la media
histérica en dicho periodo. La estimacion del déficit se ha efectuado con la
consideracion de que se cumplan los requisitos de caudales ambientales
expresados en el presente documento normativo y se encuentra asociado a la
sobreexplotacion de los recursos subterrdneos y a la infradotacion de cultivos.

Debe decir: De acuerdo con los balances realizados en este Plan Hidroldgico, la
cuenca del Segura no presenta déficit para el horizonte 2015, considerando la serie
de recursos 1980/81-2005/06 y se pueden cumplir los requisitos de caudales
ambientales expresados en el presente documento normativo.

1.1.3. Pdgina 10. Donde dice: Como norma general, y salvo las excepciones
expresamente contempladas en la presente Normativa, no se admitird la
generacion de nuevos regadios o nuevas dreas de demanda con los recursos
propios de la cuenca. Se entenderd por nuevos regadios los que no puedan
acreditar su existencia con anterioridad a la fecha de aprobacion del anterior Plan
Hidroldgico de la cuenca del Segura, aprobado mediante Real Decreto 1664/1998,
de 24 de julio.

Debe decir: Se destina un volumen de 120 hn?’ anuales de recursos subterraneos
propios de la cuenca para la generacion de nuevos regadios o nuevas areas de
demanda en un horizonte temporal de cinco afios desde la fecha de aprobacion de
este plan.



1.1.4. Pdgina 10. Donde dice: En cualquier caso se atenderd, con las actuales
infraestructuras de desalacion de agua de mar, el natural incremento de los
abastecimientos urbanos e industriales. Son principios del presente Plan
Hidroldgico la proteccion del medio natural, la mejora de la calidad de las aguas y
el desarrollo del potencial hidroeléctrico de la cuenca, que quedard supeditado a su
compatibilidad con los usos existentes y al mantenimiento de los caudales
ambientales.

Debe decir: En cualquier caso y para abaratar costes, se atenderd con aguas
subterraneas el natural incremento de los abastecimientos urbanos e industriales. Son
principios del presente Plan Hidroldgico la proteccidn del medio natural, la mejora de la
calidad de las aguas y el conocimiento y uso sostenible de los recursos y reservas de
los acuiferos confinados no drenantes al rio Segura.

1.2.Articulo 5. Dondedice: La delimitacién geogrdfica de las masas de agua
subterranea puede consultarse en el anejo 12 del presente Plan Hidroldgico y en el
Sistema de Informacion Geogrdfica del Organismo de Cuenca, disponible igualmente a
través de su pdgina web.
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Debe decir: La delimitacion geogrdfica de las masas de agua subterrdnea drenantes
al rio Segura puede consultarse en el anejo 12 del presente Plan Hidroldgico y en el
Sistema de Informacidn Geogrdfica del Organismo de Cuenca, disponible igualmente a
través de su pagina web.

No se han delimitado geogrdficamente las masas de agua subterraneas
confinadas cuyos recursos renovables no se drenan al rio Sequra y lateralmente se
trasfieren a otras demarcaciones hidrograficas o al mar y que se estiman en no
menos de 493 hm?/aiio adicionales a los de las anteriores.

1.3. El Articulo 16 Reservas, debe quedar con la siguiente redaccion:

Se mantiene la reserva a favor del Estado de cualquier posible recurso aun no asignado, y en
especial, los 493 hm*/aiio de aguas subterrdneas de los acuiferos no drenantes al rio
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Segura y que se transfieren a otras demarcaciones o al mar y también las reservas
embalsadas en estos acuiferos confinados, estimadas en unos 50.000 hm>.

Con base a la anterior reserva global y ya que pueden considerarse garantizadas las
demandas actuales y futuras, se establece una asignacion especifica de recursos
subterraneos cuantificada en un maximo de 120 hm?/afio para la creacién de nuevos
regadios o redotacion de los existentes donde no se prevea afecciones a terceros.

1.4.El Articulo 28 se propone que quede como sigue:

Usos privativos por disposicion legal. Los aprovechamientos cuyo volumen anual no
sobrepase los 7000 P, a los que se refiere el art. 54.2 del Texto Refundido de la Ley de
Aguas, se tramitaran segun lo dispuesto en el Reglamento del Dominio Publico

Hidraulico.

1.5.Derogacion del Real Decreto Ley 3/86 de 30 de diciembre.

Se propone que en la Normativa haya un apartado donde se derogue el obsoleto Real
Decreto Ley 3/86 de 30 de diciembre sobre medidas urgentes para la ordenacion de
aprovechamientos hidraulicos en la cuenca del Segura.

1.6. Articulo 31, Criterios generales para el otorgamiento de nuevas concesiones. Se
propone que se incluya el siguiente apartado:
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Podran otorgarse concesiones de aguas subterraneas orientadas a la generacion de nuevos
regadios y dreas de demanda hasta un volumen de 120 hm/ario en el horizonte temporal
de cinco afos desde la aprobacién de la publicacion de la presente Normativa

Para la provincia de Albacete incluida en el ambito territorial de la cuenca del Segura, se
establecen la asignacion de 6o hn?/aiio para dicho horizonte temporal distribuida por
municipios de la siguiente manera:
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PROPUESTA DE ASIGNACION DE NUEVOS VOLUMENES DE AGUAS SUBTERRANEAS EN LA PROVINCIA DE ALBACETE CON DESTINO

REDOTACION DE CULTIVOS YA EXISTENTES

(10 hm3)

Albatana
Elche de la Sierra (C.R)

Elche de la Sierra (SAT Derramadero-El Campillo)

Fuente Alamo

Hellin (Agramén)

Hellin (Rincon del Moro)
Montealegre del Castillo
Ontur

Tobarra (Sierra)

subtotal

NUEVOS REGADIOS DE LENOSOS TRADICIONALES CON
DOTACION DE 1.500 m3/ha*afio

(50 hm3)

Albacete
Alcadozo
Almansa
Ayna-Liétor
Bonete
Chinchilla

Corral Rubio
Elche de la Sierra
Fuente Alamo
Hellin
Higueruela
Molinicos-Letur
Montealegre del Castillo
Ontur-Albatana
Pétrola

Socovos

Tobarra

Yeste

Subtotal

TOTAL
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A REGADIO PARA EL PERIODO 2014-2018

Superficie (ha)

2.000
600
200
700
700

3.000
250

1.500

2.000

7.500
600
200

3.000

3.000
500
500

5.000

1.500

32.750

Volumen en (hm3)

0,90
0,11
1,65
0,65
2,2
1,3
0,54
0,75
0,5

8,60

0,9
0,3
1,05
1,05
4,5
0,38
2,25

11,25
0,9
0,3
4,5
4,5
0,75
0,75

7,5
2,25

49,125

57,73

de

de

de

10

50

60



1.7.Articulo 45. Autorizaciones para el aprovechamiento de aguas subterrdneas de
menos de 7.000 m’/afio.

Se propone que se elimine o que se redacte de la siguiente manera: Los aprovechamientos
cuyo volumen anual no sobrepase los 7000 m?, a los que se refiere el art. 54.2 del Texto
Refundido de la Ley de Aguas, se tramitaran segun lo dispuesto en dicho texto y en el
Reglamento del Dominio Publico Hidraulico.

En consecuencia con lo anterior, los pequeiios regadios existentes a la fecha de
aprobacion de la presente Normativa con pozos vinculados a una Unica finca registral que
no sobrepasen los 7.000 m’/aiio podran inscribirse en la Seccion B del Registro de Aguas a
peticion de sus titulares.

1.8.Supresion del Articulo 69. Actuaciones en masas de agua subterrdneas en riesgo de no
alcanzar el buen estado cuantitativo.

Se propone la eliminacion de este articulo, ya que todavia no cuenta con un inventario y
con una cartografia de las masas de agua confinadas “no drenantes al rio Segura”, que
albergan los casi 500 hm®/afio de recursos renovables que omite el PPHDS —como se ha
argumentado extensamente en las alegaciones al Anexo 2 y a la Memoria- y los mas de
50.000 hm? de reservas.

1.9.Se propone un Articulo 69 alternativo que dirda que: Para el horizonte de 2015 se
dispondra de una evaluacion y catdlogo de las masas de agua subterrdneas confinadas no
drenantes al rio Sequra cuyos recursos renovables se transfieren lateralmente a otras
cuencas o al mar.
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6. ALEGACIONES AL INFORME DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

Las alegaciones al Informe de Sostenibilidad Ambiental (ISA) del presente PPHDS y
redactado conforme a lo dispuesto en la Ley 9/2006 de 28 de abril sobre evaluacion de
planes y programas, deben ser légica consecuencia con lo expresado hasta aqui, y se
resume en una Unica: que dicho ISA no se ajusta a la realidad de la demarcacion del Segura
y éste ha de redactarse de nuevo, ya que, se ha detectado el error, entendemos que mas
que demostrado en las paginas anteriores, de exactamente 400 hm?/afio menos en el
computo de los recursos subterraneos anuales de la demarcacion del Segura, pasando
éstos a ser de 1.091 hm?/afio y 1.294 hm?/aiio para las series temporales corta (1980-2005)
y larga (1940-2005) respectivamente. Es decir, casi el doble de lo que tiene calculado
dicho PPHDS para éstos.

Parte de ellos, ademas de una fraccion de los mas 50.000 hm? de reservas que albergan los
embalses subterraneos, y de las que también se olvida el PPHDS, pueden ser
aprovechados de forma sostenible y compatible con el medio ambiente para generar
nuevos regadios y otras demandas de bajas dotaciones que favorezcan el progreso social y
economico segun los principios que se recogen en los Articulos 40 y 131 de la Constitucion
Espanola.

Maxime, cuando al contabilizar estos otros casi 500 hm?/afio de recursos propios anuales,
se comprueba que la Demarcacion del Segura no es deficitaria, pues los recursos anuales
totales son de 1.926 hm?/afio (serie corta) y 2.161 hm?/afio (serie larga) y las demandas de
1.744 hm?[afio para el horizonte final de este plan (afio 2.015). Por tanto, se demuestra
que no hay déficit y si un superavit de entre 182 y 417 hm?3/afio (considerando los
propios datos del PPHDS). Por tanto, todas estas circunstancias y estos datos omitidos
deben ser analizadas en un nuevo ISA.

También, debe evaluar el potencial de las masas de agua confinadas “no drenantes al rio
Segura” por estar desconectadas de los cauces fluviales y humedales vy, para ello, basarse
en datos de piezometros representativos de éstas, que no estén afectados por
bombeos propios o proximos, como dice la Instruccion de Planificacion.



De todo ello, debe salir una nueva definicion de masas de agua subterranea que cartografie
de forma independiente estas anteriores de las fredticas y que estan en excelente estado
cualitativo o cuantitativo.

Por otro lado, el ISA también tiene que evaluar el hecho de que, cuando se analiza con rigor
los datos de evolucidn piezométrica de pozos no afectados por bombeo, se comprueba que
el nivel del agua actual en el manto acuifero confinado que consideremos se encuentra a la
misma profundidad que hace 30 o 40 anos en, al menos, el 95% del territorio de la
demarcacion, y sobre los 40 metros de profundidad de valor medio, lo que da idea del
enorme potencial de aguas subterraneas. A modo de ejemplo, podemos decir que los
grandes embalses subterraneos Prebéticos superpuestos que ocupan la mitad norte de la
cuenca, las formaciones CHORRO (Jurasico) y BENEJAMA (Cretéacico Superior) y que
fueron definidos por el IGME a finales de los anos 70, siguen, a efectos practicos, “virgenes”
aun hoy y “no aparecen” en el PPHDS.

Por tanto, dada la situacion actual de crisis econdmica y la importancia demostrada del
agua para dinamizar la economia de esta tierra, urge disponer de estos otros recursos de
agua subterranea, en concreto de 120 hm? mas al afio en los términos antes expresados,
con ciencia y también evaluarlos desde el prisma de la Ley g/2006 para cumplir los
principios constitucionales antes referidos y que deben regir también esta planificacion del
agua de un territorio.

Por todo ello, se propone que el ISA sea redactado de nuevo considerando lo anterior.



7. ALEGACIONES REFERIDAS A LA ZONA DEL ALTO SEGURA (Sur de
la provincia de Albacete)

7-1. El PPHDS no identifica los distintos Sistemas de explotacion que componen la
Demarcacion. Consecuencias.

El articulo 3.5 de la ORDEN ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por la que se aprueba la
Instruccion de Planificacion Hidroldgica (IPH), establece :

3.5. ASIGNACION Y RESERVA DE RECURSOS

La asignacidn y reserva de recursos se establecerd en el plan hidrolégico mediante el empleo de
balances entre recursos y demandas en cada uno de los sistemas de explotacion definidos,
teniendo en cuenta los derechos y prioridades existentes.

3.5.1. SISTEMAS DE EXPLOTACION

Cada sistema de explotacion de recursos estd constituido por masas o grupos de masas de
agua superficial y subterranea, obras e instalaciones de infraestructura hidraulica, normas de
utilizacion del agua derivadas de las caracteristicas de las demandas y reglas de explotacién
que, aprovechando los recursos hidricos naturales, y de acuerdo con su calidad, permiten
establecer los suministros de agua que configuran la oferta de recursos disponibles del sistema
de explotacion, cumpliendo los objetivos medioambientales.

Sin perjuicio de los sistemas de explotacion parciales que puedan definirse en cada Plan, se
definira un sistema de explotacion Unico en el que, de forma simplificada, queden incluidos
todos los sistemas parciales y con el que se posibilite el andlisis global de comportamiento en
toda la demarcacion hidrogrdfica. En el Plan se indicara la agrupacién de recursos, demandas,
infraestructuras de almacenamiento y masas de agua llevada a cabo a partir de los sistemas
parciales, en su caso, para definir el sistema de explotacion Unico.

Esta concreta instruccion no es baladi, ya que el Plan, seqgun lo dispuesto, debera realizar la
ASIGNACION y RESERVAS de los recursos hidricos en cada uno de los sistemas de
explotacion definidos, estableciendo el orden de prioridades y normas de gestion en cada
uno de los sistemas. Asi, continda el art. 3.5.1.3 de la IPH concretando lo siguiente:



3.5.1.3. PRIORIDADES Y REGLAS DE GESTION DE LOS SISTEMAS

En la simulacion de los sistemas de explotacion de recursos se tendrd en cuenta el orden de
preferencia de cada unidad de demanda establecido en el plan hidroldgico, asi como el orden
de preferencia para la realizacion de desembalses desde los diferentes embalses de regulacion
incluidos en el modelo.

(...)

Y ademas, anade el art. 3.5.2 de la citada IPH:

3.5.2. BALANCES

Se realizarén balances entre recursos y demandas para cada uno de los sistemas de
explotacion definidos en el plan hidroldgico. En caso de que un sistema de explotacion resulte
de la agregacion de cuencas hidrogrdficas se detallaran los resultados del balance para cada
una de dichas cuencas.

En dichos balances los caudales ecoldgicos se considerardn como una restriccion que se impone
con cardcter general a los sistemas, respetando la supremacia del uso para abastecimiento de
poblaciones. La satisfaccion de las demandas se realizara siguiendo los criterios de prioridad
establecidos en el plan hidrolégico, desde una perspectiva de sostenibilidad en el uso del agua.
El plan hidrolégico establecerd para la situacion existente al elaborar el Plan, el balance entre
los recursos y las demandas consolidadas, considerando como tales las representativas de
unas condiciones normales de suministro en los Ultimos afios, sin que en ningun caso puedan
consolidarse demandas cuyo volumen exceda el valor de las asignaciones vigentes.

Asimismo, establecera el balance entre los recursos disponibles y las demandas previsibles al
horizonte temporal del ano 2015.

En este horizonte se verificard el cumplimiento de los criterios de garantia en cada una de las
unidades de demanda del sistema.

En su caso, podra considerarse la movilizacion de recursos extraordinarios (pozos de sequia,
cesion de derechos, activacion de conexiones a otros elementos o sistemas) para el
cumplimiento estricto de los criterios de garantia. En tal caso, en el plan deberd acreditarse la
capacidad de movilizacion de dichos recursos, que deberd ser coherente con lo indicado en los
Planes especiales de actuacion en situaciones de alerta y eventual sequia, aprobados mediante
Orden MAM/698/2007, de 21 de marzo. En caso de imposibilidad de movilizacién de recursos
extraordinarios podran admitirse incumplimientos de los criterios de garantia siempre que se
adopten las medidas y restricciones establecidas en los citados Planes especiales.

En este caso, se especificaran los valores de garantia volumétrica alcanzados en las unidades
de demanda del sistema.

86



Los balances se realizardn con las series de recursos hidricos correspondientes a los periodos
1940-2005 y 1980-2005, debiendo recogerse en el Plan las principales diferencias entre los
resultados correspondientes a cada periodo.

Con objeto de evaluar las tendencias a largo plazo, para el horizonte temporal del afio 2027 el
plan hidroldgico estimard el balance o balances entre los recursos previsiblemente disponibles y
las demandas previsibles correspondientes a los diferentes usos. Para la realizacién de este
balance se tendrd en cuenta el posible efecto del cambio climatico sobre los recursos hidricos
naturales de la demarcacion de acuerdo con lo establecido en el epigrafe 2.4.6. El citado
horizonte temporal se incrementara en seis afnos en las sucesivas actualizaciones de los Planes.

Por tanto, la definicion y consideracion de los Sistemas es basico, ademas de para el
establecimiento de las ASIGNACIONES Y RESERVAS ya mencionadas, también para
realizar un BALANCE de los recursos y demandas, asi como el analisis y establecimiento de
la reglas de gestion, en aplicacion del orden del prioridades. Ello con independencia de que,
tal y como indica la instruccion, deba definirse un sistema de explotacidn Unico en el que,
de forma simplificada, queden incluidos todos los sistemas parciales y con el que se
posibilite el analisis global de comportamiento en toda la demarcacion hidrografica. Esta
Ultima previsidn, no debe interpretarse como la no necesidad de realizar un estudio por
cada uno de los Sistemas, que es lo sustancial, sino como un elemento posterior de analisis
de comportamiento global de toda la Demarcacion Hidrografica.

Pues bien el PPHDS renuncia, pura y llanamente a la determinacion basica de los distintos
Sistemas de Explotacion que componen la Demarcacion. Asi el articulo 7 de dicho texto
establece:

"Articulo 7. Definicion de los sistemas de explotacion

Dado el elevado grado de interconexion hidrdulica que presentan la prdctica totalidad de las
zonas territoriales del dmbito del plan y la existencia de recursos alternativos de distintos
origenes que se aplican sobre las mismas superficies o que se destinan a atender las mismas
demandas, se adopta un sistema de explotacion Unico para todo el ambito territorial de la
demarcacion, que considera en forma agregada, esquematica y apta para ser abordada
mediante técnicas de andlisis de sistemas, la totalidad de sus unidades de demanda, sus
fuentes de suministro y las redes bdsicas para la captacion, almacenamiento y conduccion de
las aguas entre unas y otras.

Para el sequimiento de la informacién se ha creado en la cuenca del Seqgura un sistema de
informacion hidroldgica Unico e integrado, que incluye todas las observaciones foronémicas,
piezométricas y de calidad de las aguas de las que se dispone, mediante la incorporacién de
distintas redes de control.”
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Sin embargo en el Anexo 6. Sistema de Explotacion y Balances del propio PPHDS, se
indica:

"La DHS se caracteriza por tener un sistema de explotacion unico, de forma que se gestionan
de forma conjunta los recursos de todas las subcuencas hidrogrdficas que la componen, los
recursos propios y los trasvasados desde otras cuencas intercomunitarias; asi como, los nuevos
recursos desalinizados y reutilizados depurados. Ello se debe a que los sistemas bdsicos de
captacion _y distribucion _de aguas en la demarcacion estdn prdcticamente todos
interconectados entre si, pudiéndose intercambiar recursos entre unos sistemas y otros, salvo
zonas _concretas (Altiplano, Sureste Albacete y cabecera de los rios Argos y Quipar).
Igualmente, las demandas tienen asignados recursos procedentes de distintos origenes.

Los sistemas bdsicos que componen la configuracion actual del sistema Unico de explotacidon
son, fundamentalmente:

e El rio Sequra y sus afluentes (Mundo, Guadalentin, Mula, Quipar, Argos, etc.), asi
como, la red de acequias y azarbes para regadio de las Vegas del Segura.

e Lareddelsistema de abastecimiento de la Mancomunidad de Canales del Taibilla.
e Laredde canales e impulsiones del postrasvase ATS.

e Lared deinfraestructuras creadas alrededor de las captaciones de agua subterranea.”

Es decir, reconoce expresamente que el Sureste de Albacete (en el Alto Segura), se
encuentra desconectado y, por tanto, no conforma el mismo Sistema atendiendo a la
definicion legal antes mencionada. Sin embargo, aun conociendo esta realidad, se incluye
en el mismo Sistema Unico de manera que no se pueden, ni de hecho se realizan, el
balance, asignaciones y reservas, asi como la aplicacion de las prioridades en la satisfaccion
de las demandas en el Sistema (que deberia haberse definido) del Sureste de Albacete, o
Alto Segura.

Ademas de ser un claro incumplimiento de las normas de planificacion, esta omision
provoca un grave perjuicio para los usuarios de la cuenca alta del Segura, ya que mezcla,
haciendo un “totum revolUtum”, Sistemas deficitarios con otros excedentarios, de manera
que el resultado final, es el de no asignar y reservar los recursos suficientes para la
satisfaccion de las demandas presentes y futuras del Segura en la provincia de Albacete.
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Por si no estuviera suficientemente argumentado lo dicho, el mismo Anexo 6 del PPHDS,
termina afirmando:

“Para el cumplimiento de los criterios de garantia en las demandas de la cuenca es necesario el
aporte de recursos adicionales, asi como la construccion de nuevas infraestructuras que
permitan la conexion al resto del sistema de explotacion del Segura de las zonas
desconectadas del Sureste de Albacete, Altiplano y Margen Derecha.

Esta afirmacidn programatica, no es mas que la constatacion de lo dicho, manifestando el
interés del planificador de modificar la realidad existente de tal forma que no pueda
realizarse un justo y equitativo reparto de los recursos segun las necesidades y prioridades
entre la parte alta de la cuenca (provincia de Albacete) y la parte media y baja de la misma
(Murcia y Alicante).

7.2. Reserva del PPHDS para el Alto Segura.

El articulo 16 de la Normativa del PPHDS, dice lo siguiente:

"Se establece una asignacion especifica de recursos cuantificada en un mdximo de 1.0 hmz/afio
en Albacete para la creacion de nuevos regadios sociales en las cuencas vertientes de los rios
Segura y Mundo aguas arriba de su punto de confluencia. Esta disponibilidad de recursos
deberd reconocerse, mediante la previa concesion administrativa que permita una aplicacion
de recursos propios subterrdneos, procedente de acuiferos que no se encuentren en situacion de
sobreexplotacion, o de superficiales en la medida en que el regadio vinculado a esos cauces no
se vea perjudicado. A este respecto se entenderd Unicamente como regadio social aquel que
cumpla todas y cada una de las siguientes condiciones:

— Con superficie inferior a 1.000 has.
— Que permita la fijacién de la poblacion

— Que hayan sido declarados regadios de interés general estatal o autonémico por
la legislacidn vigente.”



Relacionando esta reserva y las condiciones establecidas para su desarrollo,
principalmente: acuiferos que no se encuentren en situacion de sobreexplotacion y/o en
que el regadio vinculado a esos cauces no se vea perjudicado para el caso de regadios con
aguas superficiales, unido al hecho de que la mayoria de las masas de aguas subterraneas
del Alto Segura se califiquen (de manera irregular, tal y como ha quedado patente en estas
alegaciones) como sobreexplotadas, provocara que esta reserva no pueda materializarse
en concesiones concretas por incumplimiento de las condiciones. Tampoco es posible o
muy dificil el desarrollo de esta reserva con aguas superficiales, ya que, como es sabido,
cualquier uso de aguas superficiales, provoca un menoscabo en los caudales circulantes de
los cauces.

Por ello, consideramos que se trata mas de una reserva virtual que de una auténtica
prevision de desarrollo futuro de regadios en el Alto Sequra, Albacete, ya que su
materializacion, suponiendo que se cumplan las ya restrictivas condiciones para ser
considerado regadio social podria desarrollarse Unicamente en la Sierra o Suroeste de
Albacete, donde no se consideran sobreexplotadas las masas de agua.

7-3. Usos consolidados en el Alto Segura:

El articulo 3 de la Normativa del PPHDS, indica:

"Se constituyen como usos consolidados y en consecuencia no tendrdn la consideracién de
nuevos regadios, aquellos que puedan acreditar su existencia con anterioridad a la referida
fecha de aprobacion del Plan Hidroldgico de la cuenca del Segura aprobado mediante RD
1664/1998 de 24 de julio y es objetivo del vigente plan su legalizacidn con base a_nuevos
recursos externos o en su defecto, a los que en dicha fecha venian utilizando. Su legalizacidn
con estos Ultimos, vendrda condicionada a que puedan cumplirse los objetivos
medioambientales en las distintas masas de agua de la cuenca en el horizonte temporal que se
establece en el actual Plan Hidroldgico para cada una de ellas y al cumplimiento de los efectos
de las declaraciones de sobreexplotacion, en aquellos acuiferos sobreexplotados.”

En una primera lectura, puede inferirse de la redaccion de este precepto, que los usos no
regularizados, de cualquier naturaleza, que puedan acreditar su existencia con anterioridad
a 11 de agosto de 1998 (fecha de publicacion del RD 1664/1998) han de ser regularizados,
constituyendo esto un objetivo de la planificacion. Sin embargo, examinadas las
condiciones establecidas en este articulo para ello, se deduce que esto no es asi para todos
los casos.
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Este articulo distingue la regularizacion de estos regadios con RECURSOS EXTERNOS, es
decir, procedentes de trasvases; o bien con recursos propios que vinieran usando a esa
fecha, pero siempre condicionando su legalizacion al cumplimiento de los objetivos
medioambientales y al cumplimiento de los efectos de las declaraciones de
sobreexplotacion. Como es sabido, el presente PPHDS considera sobreexplotados la
practica totalidad de los acuiferos del Alto Segura (en el Sureste de Albacete), lo cual
condiciona su regularizacion, ya que uno de los efectos de esta declaracion es la
imposibilidad legal de tramitar nuevas concesiones administrativas.

Pero es que ademas, en la parte alta de la cuenca no se tiene previsto el acceso a los
recursos externos, lo cual significa que se convierte en un precepto solo aplicable, en la
practica, a la Region de Murcia e inaplicable al Sureste de Albacete, ademas de contribuir a
la dependencia de recursos ajenos y al incremento del déficit de la Demarcacion.

Por ello, la redaccion de este precepto debe modificarse, teniendo en cuenta que
precisamente donde existen recursos hidricos disponibles y explotables es el Alto Segura,
segun se ha acreditado en las presentes alegaciones, eliminandose para esta zona los
requisitos impuestos.

7-4. Existencia de recursos disponibles en el Alto Segura.

A la vista de las precedentes alegaciones de caracter técnico, observaciones y criticas al
borrador de la planificacion, asi como la irregularidad manifiesta de no efectuar el balance
en el Sistema del Alto Segura, nos encontramos en condiciones de afirmar que en la parte
Alta de la cuenca del Segura existen recursos suficientes (superficiales y subterraneos,
segun proceda), muy superiores a los 10 hm?® establecidos como reserva en el articulo 16 de
PPDHS que no se cuantifican, asignan ni reservan a ningun uso concreto, pero que se
encuentran disponibles, y que deberian tener como destino:

e Las REDOTACION de regadios de iniciativa privada y publica infradotados situados
en la provincia de Albacete, dentro de la demarcacion del Segura, segun la tabla de
la figura 26.

e La DOTACION de regadios tradicionales, cuyo riego se viene realizando desde
tiempo inmemorial, y que no disponen de la correspondiente concesion
administrativa a dia de hoy.

o1



e La REGULARIZACION ADMINISTRATIVA de aprovechamientos realizados al
amparo del articulo 54.2 de la Ley de Aguas, bien mediante la autorizacidn e
inscripcion de los mismos, bien mediante el otorgamiento de la correspondiente
concesidon administrativa.

e La correspondiente ASIGNACION para el desarrollo futuro de nuevos regadios
principalmente de cultivos lefosos y sociales , segun la tabla de la figura 26.

A falta de concrecion en el PPHDS podemos estimar que, en cuanto a los recursos
subterraneos no drenantes al rio Segura, y que deben cuantificarse en un total de 493 hm?y
no de tan solo 93 hm?® como hace el borrador, y segin el calculo contenido en estas
alegaciones, corresponderia al Sur de Albacete (que deberia de ser un Sistema)
aproximadamente un 66% de los mismos, ya que en esta zona es donde la precipitacion y
por tanto la escorrentia es muy superior a la media que se ha utilizado en el Sistema Unico,
y mantiene la proporcion de aproximadamente 2/3 del total. De esta forma, estos recursos
no cuantificados en el Alto Segura o Sur de Albacete serian de unos 325 hm?.

Realizando otra aproximacion al calculo de recursos disponibles en esta zona, si tenemos
en cuenta la escorrentia total, tanto superficial como subterranea (drenante o no drenante
al rio Segura), y teniendo en cuenta que el area del Alto Segura son 4.759 km?, es decir el
25% del territorio de la Demarcacion, tendriamos una escorrentia total de:

— Parala serie corta: 316 hm?

— Para la serie larga: 376 hm?

Ambas estimaciones se aproximan sensiblemente, por lo que se puede deducir la existencia
de unos recursos disponibles no cuantificados que se sitUan, en todo caso, por encima de
los 300 hm?
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Estos recursos deben ser asignados y reservados para los usos indicados en esta alegacion
propios del Sistema Alto Segura, sureste de Albacete, de acuerdo con la distribucion que
se indica en la siguiente alegacion.

7-6. Cuantificacion de las demandas a atender con los recursos disponibles en el Alto
Segura.

A tenor de lo manifestado se deberan realizar las siguientes:

Asignacion para la REDOTACION de regadios de iniciativa pUblica infradotados
situados en la provincia de Albacete, dentro de la demarcacién del Segura, (segun la
tabla de la figura 26 de estas alegaciones): 10 hm?

Asignacion para la DOTACION de regadios tradicionales, colectivos, cuyo riego se
viene realizando desde tiempo inmemorial, correspondientes a las vegas de los rios,
y que no disponen del correspondiente titulo administrativo a dia de hoy, y que
segun las estimaciones son unas 1.500 ha: 8 hm?

Asignacion para la REGULARIZACION ADMINISTRATIVA de aprovechamientos
realizados al amparo del articulo 54.2 de la Ley de Aguas, bien mediante la
autorizacion e inscripcion de los mismos, bien mediante el otorgamiento de
concesion administrativa si asi lo solicitaran: 2 hm?

ASIGNACION para el desarrollo de nuevos regadios sociales, con destino
principalmente a cultivos lefiosos: 50 hm3 (descritos en la figura 26), a desarrollar en
los distintos horizontes del Plan (5 anos).

La correspondiente ASIGNACION para regadios ya inscritos o concedidos: 152 hm? .

La correspondiente RESERVA para el desarrollo futuro de nuevos regadios de
iniciativa privada o publica, principalmente de cultivos lenosos y sociales en el
Sureste de la Provincia de Albacete: 40 hm3, a desarrollar en los distintos horizontes
del Plan (5 anos).

93



En definitiva, todas estas asignaciones y reservas no superan los recursos disponibles en
el Alto Segura.

7.7- Normas sobre concesiones de aguas subterraneas, autorizaciones de investigacion
y otras autorizaciones (art.44 del PPHDS).

Teniendo en cuenta que ha de considerarse no sobreexplotados los acuiferos del Alto
Segura, deberia articularse la posibilidad de otorgar concesiones por modificacion de las
caracteristicas de un aprovechamiento inscrito o concedido que no supongan incremento
de los volumenes de extraccion, tales como la ampliacion de las zonas de riego a partir del
mismo volumen reconocido.

Del mismo modo deberia contemplarse la posibilidad de la realizacion de obras en los
aprovechamientos (profundizaciones, cambio de toma, etc) tendentes al mantenimiento
del mismo, permaneciendo inalteradas el resto de caracteristicas iniciales.
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En consecuencia con todo lo expuesto, argumentado y acreditado,

SE SOLICITA:

Que se tengan por presentadas, en tiempo y forma, las presentes ALEGACIONES AL
PROYECTO Y NORMATIVA DEL PLAN HIDROLOGICO DE LA DEMARCACION
HIDROGRAFICA DEL SEGURA (2009-2015) Y A SU INFORME DE SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL vy, en su virtud, SE INCLUYAN en sus documentos LAS PROPUESTAS AQUI
PRESENTADAS y se modifique el texto del borrador de Normativa en los términos que
se exponen en estas alegaciones, en el sentido que permitan el desarrollo indicado para el
Alto Segura (sur de Albacete).

Firmadoen ....ocovveeeeeeeeeieeaaenn..

Fdo.:_
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